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1. Motivazioni della candidatura

L’'area attorno alla Badia di Moscheta € un esengmaificativodel ruolo storico dei monasteri
nella gestione del territorio appenninico e dekgssivo instaurarsi di una aziendasilvo-pastorale d
tipo mezzadrile, tipica della Toscana. L'area siuppa attorno all’abbazia fondata nel 1037 dal
monaco benedettinoSan Giovanni Gualberto, fondatelterdine vallombrosano.

La storia del paesaggio forestale, cosi come quidlapaesaggio agrario, assegna un compito
particolare agli ordini monastici che intorno atlieo Mille cominciarono ad insediarsi in diverse
zone montane dell’Appennino iniziando un’opera cbetribui anche alla rinascita dell’agricoltura.

| monaci recuperarono gli insegnamenti tramandati testi degli autori latini in materia di
agricoltura, ma rivolsero al bosco un’attenzioné tddo particolare in quanto ad esso venivano
associati sia valori economici sia significati gadisi. Le comunita religiose individuavano nei
territori boscati i luoghi ideali per dedicarsiaajpreghiera e al lavoro. Quella che nel monachesimo
orientale fu la spiritualita del deserto, nel ¢gasesimo medievale si tradusse nella spirituakttad
foresta. A volte venivano scelti per I'eremitaglgioghi ameni, altre volte invece si andava a vivere
in terre inospitali, dove i monaci svolgevano ilolu dei pionieri che dissodano, bonificano,
piantano e coltivano. Tali attivita si inseriscamal quadro di profondi cambiamenti che porteranno
ad una rinascita economica e politica della peaigiolpo i secoli oscuri dell’Alto Medioevo, grazie
allo sviluppo di attivita commerciali e agricoldaenascita di forme di conduzione agraria quali la
mezzadria, verso la quale gli stessi ordini mooagtdirizzano la gestione dei loro patrimoni
fondiari.In questo periodo anche il manto forestlbisce importanti trasformazioni, ispirate da un
atteggiamento diverso rispetto alle epoche prededeminate dai popoli barbari, che vedevano la
foresta come una «selva oscura», antitesi della, ditogo popolato da bestie feroci, ombre
sconosciute e insidiose, o riservato ad uso escudi caccia da parte dei nobili feudali.
L’affermazione della citta sul feudo e la richiesialegname, aprirono la strada alleutilizzazioni
forestali, tuttavia il cambiamento culturale € amdttribuibile ai gruppi religiosi che nelle aree
silvo-pastorali trovarono I'ambiente ideale per fpssare la propria attivita spirituale. Molti
monasteri furono costruiti in zone in cui le conanieligiose potevano vivere appartate e, allo
stesso tempo, offrire ospitalita a chi aveva ingap un viaggio attraverso montagne insidiose; non
a caso molti di essi furono edificati in prossimidtaguadi o di valichi.

L’istituzione del monastero avviene in un periotlariso in cui il bosco, da ampio territorio aperto
dove tutti attingevano secondo il loro fabbisogndaariserva di caccia per i signori feudali diviene
a causa del notevole aumento demografico verifitadall’anno Mille, oggetto di progressiva
attenzione e controllo da parte delle autorita. @ide soprattutto per i terreni piu facilmente
coltivabili delle pianure e delle colline ma angte i territori montani, fino ad allora carattemtiz



dal pascolo libero di molte specie animali. Nel tegto dell’agricoltura medievale il ruolo del
bosco e specialmente quello delle piante forestaliperod assai diverso da quello attuale, come la
loro distribuzione ed estensione. | Benedettiniupparono un approccio al bosco totalmente
differente rispetto ai Francescani. Per i primiyita monastica si giovava del vasto cuscino verde
che li separava dallo strepito del mondo, ma noeséntava dalla esigenza di mantenersi e di
prendere iniziative per migliorare la loro condieocommerciando il legname. Non si trattava solo
di sopravvivere ma anche di consentire agli ahi@eitvillaggi adiacenti alle foreste una vita meno
miserabile, nonché di fornire assistenza a povereleegrini di passaggio. Da questa esigenza si
svilupparono le pratiche agricole, rivolte a rezdie orti, frutteti e aiuole di piante medicinalia
soprattutto a sviluppare pratiche selvicolturdhe si tradussero nella sostituzione di boschi raisti
prevalenza di querce e faggio con popolamenti mmemsci di conifere, le cui utilizzazioni e la
cui rinnovazione furono peraltro programmate coa aerta precisione. La vendita del legname di
guesta conifera permetteva ai monaci di vivere dapdacendo a meno di chiedere I'elemosina. Il
legno, fra l'altro, serviva anche come materialecdstruzione per le esigenze della comunita. Dal
XVI-XVII secolo I'’Abbazia di Moscheta viene primammendatariata e poi soppressa durante le
riforme di Pietro Leopoldo (1748) e i beni vendalliasta. | nuovi proprietari saranno i Martini,
originari di Firenze, che la riorganizzano in faomantenendo la vocazione silvopastorale con la
creazione di diversi poderi, dove le principalirateé erano date dall’allevamento del bestiame e
dalla produzione di legname, articolata in molts@aimenti diversi, e con una produzione
importante di farina di castagne, grazie alla @gitne del castagneto da frutto. In un disegno
verosimilmente settecentesco, depositato pressoHigio di stato di Firenze, la badia di Moscheta

e raffigurata contornata da castagni e faggi ethtexa un certo numero di abeti.

Oggi Moscheta conserva ancora i caratteri identdat paesaggio appenninico derivante dalla
iniziale gestione monastica del territorio e dalleccessiva gestione silvopastorale.La valle di
Moscheta presenta un paesaggio caratterizzato dali@resenza di pascoli, di castagneti da frutto
con molte piante monumentali e di boschi di faggieeo.Numerose sono le piante monumentali di
faggio, cerro, ciliegio e acero, molte delle guainno evidenti segni di capitozzatura, una pratica
tradizionale legata all'attivita di pascolo in boddell'area candidata non sono pero presenti solo
ordinamenti colturali tipici del sistema silvo-paistle, ma anche molti altri elementi del patrimonio
materiale quali fabbricati rurali, essiccatoi peichstagne, piazze carbonili, viabilita storica.

Il soggetto proponente del Dossier di Candidataoaché I'ente gestore del territorio di Moscheta,
e I'Unione dei Comuni Montani del Mugello (ex ConanMontana del Mugello), che tra i compiti
elencati nel proprio statuto ha quello di favofieesalorizzazione dei beni paesaggistici, ambiantal
e culturali”.Pur essendo inserita in un Sito diehesse Comunitario appartenente alla rete



NATURA 2000, I'ente gstore ha deciso di indirizzail piano di gestione dell'area protetta ve
I'obiettivo di conservare e restaurare il paesaggio rigteco, modificado le tendenze in atto
livello di conservazione della natura. Il restagr@ggi possibile grazie alle modifiche alla Le
227/2001 introdotte dal Ministero dell’Agricoltunael 2012, che consente la rimozione d
vegetazione forestale insediatasi paesaggi ruila preesistenti e abbandonaGia prima della
realizzazione del PITdel2013I'mterno del SIC ¢ statastituito il Parco del Paesagt Rurale
Appenninico di Moschetail cui progetto ha vinto il premio “Citta Idealeh occasione dell
Biennale toscana del paesaggio nell’'ambito deksagna della pubblica amministrazione “Dir
Fare”. Inoltre,all'interno degli antichi locali della Badia di Mdseta,lo stesso ente gestore
attivato il Museo del Paesaggio Storico Appenninper illustrare le carattestiche principali del
paesaggio local&nche la sentieristicae la cartellonistica sonospéirper far conosceai visitatori
il patrimonio paesaggistico di MoschtAl museo e al parco sono abbinati un agriturismun
piccolo ristoo, per contribuire alla fruizione turistica delka, mentre il patrimonio edilizio

affidato in gestione ad una cooperati

Fig. 1: localizzazione geografica dell'area candida



2. ldentificazione dell'area oggetto della candidatra

2.1 Nome dell'area candidata
| paesaggi silvopastorali di Moscheta

2.2 Ubicazione e confini

L’area dei paesaggi silvopastorali di Moschetappsta per I'inserimento nel registro nazionale dei
paesaggi rurali storici, si estende per 752 haadquota media di 680 m s.I.m. A nord e delimitata
dal Fosso dei Bottoni, ad est dal Monte Acuto (1646.l.m), a sud dal Monte Pratone, ad ovest dal
Poggio La Croce.

Fig. 2: Panoramica dell’area dei paesaggi silvopastalidiMoscheta.

2.3 Comuni interessati

L’area ricade interamente nel Comune di Firenzgalavincia di Firenze).



2.4 Tipo di proprieta
Si tratta di una zona a proprieta prevalentemeunbbla, sotto la gestione dell’'Unione Montana
dei Comuni del Mugello (ex Comunita Montana del Milm) e in piccola parte privata.
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Fig. 3: Confini dell'area candidata riportati su CTR.



Paesaggi silvo-pastorali di Moscheta
Carta dei confini e dei comuni

Palazzlio|ofs U ESen|o)

Eirenzlola

Bonge 1'orenzoe

Fig. 4: Confini dell'area candidata e dei comuni rportati su ortofotodel 2013.




2.5 Inquadramento stazionale: clima, geologia e gemrfologia

La quota media dell'area e di 680 m s.l.m.ll clitndi tipo mediterraneo-submontano senza aridita
estiva, corrispondente al tipo 22a montano suburdid®lasi, I'inquadramentofitoclimaticoe nelle
sottozonecalda e fredda d€lastanetum la vegetazionerientra nell'orizzonte alto-colli@adei
boschimesoigrofili di cerro, ostria, castagno etirds variacomposizione, ai limiti dell’orizzonte
inferioredelle faggete. Dal punto di vista estefpaesisticol’area si presenta molto interessahte. |
crinale individuatodel Monte Acuto, Monte FellomMdontePratone, ed i rilievi che da quest’ultimo
degradanoverso Osteto e poi Moscheta definiscacinbdel Fosso di Moscheta, individuando dal
punto divista orografico I'area centrale del progetioéuna valle con andamento nord-ovest/sud-
est. Questaha nel Molino di Moscheta il punto ilie aquota 550 m. s.I.m. e nella casa della
Serra, sullasella posta fra Monte Acuto e MontédoRel a quota908 m s.I.m., lo sbocco sul versante

del torrenteRovigo. Tutte le zone di crinale préaea aspettipanoramici di grande interesse.
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Fig. 5: Modello DEM che rappresenta il profilo morfologica dell’area di Moscheta (Agnoletti M., 2007).
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Fig. 6: Carta delle pendenze dell'area diMoscheta.
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Nell’area affiorano due formazioni geologiche: larfazione Marnoso Arenacea ed il Complesso
Caotico. La prima e una formazione che, nel sugeiing, presenta tutti i caratteri propri di un
bacino sedimentario profondo. Si tratta di una sessione torbiditica costituita da alternanze
ritmiche di arenarie e siltiti risedimentate, dirfmaed argilliti. A queste ultime, raramente, pogso
essere associaticalcari marnosi e calcareniti.dessore dellaformazione e la proporzione relativa
tra arenarie e marne sono quanto mai variabiliuimzione dellecaratteristiche paleogeografiche
dell’area. La stratificazionesi presenta comuncgm@e evidentecon strati che mostrano spessori
che variano daipochi decimetri a qualche metro.g@anto riguardail Complesso Caotico, si tratta
di frammentilitoidi di dimensioni variabili da quade centimetroa molti metri, arrotondati ma non
necessariamente,inglobati in una matrice argilitbe li avviluppae si adatta ad ogni loro asperita
Il colore della matricee vario: dal grigio-scur@rselastro fino, nelleporzioni piu marnose, al bruno-
avana. La matriceha un contenuto di CaCéhe si aggira intorno all0% ed e riferibile
genericamente ad una siltite argillosa.Anche pantpuriguarda la Formazionedi Sillano, si tratta
di terreni in gran parte di originetorbiditica, nt@logicamente molto piu eterogeneicostituiti
principalmente da argilliti di coloregrigio, grig@vana, in livelli da pochi centimetrifino a quadch
metro di spessore.Le argilliti si presentano altera loro volta a:

* marne e marne argillose in banchi talora supembrimetro con erosione a saponetta,
intensamentefratturate;

» calcari marnosi fini di colore grigio o avana chigiallognoli alla alterazione, con erosione
ad incudine in strati da 10 cm ad un metro; speego interessati da una ricca fratturazione
ricementata da calcite e zonati tipo pietra pagsina

e calcareniti di colore grigio o grigio-scuro, comigatda 20 cm ad un metro di spessore,
presentano spesso laminazione incrociata e/o cotaselcontroimpronte tipo groove e flute
cast;

* arenarie tipo pietraforte ma sensibilmente mencatak in spessori dai 5 cm ad oltre |l
metro e mezzo, gradate, con laminazione convoluiaerociata,

» calcareniti grigie di tipo nummulitico gradate omoe

* breccioleofiolitifere raramente di spessore superi@l metro, mostrano un’origine
sedimentaria (gradazione granulometrica, originauperfici di strato). | clasti di calcare,
serpentino, diabase, selce, quarzo, diaspro, hepesso spigoli vivi e sono immersi in una
matrice sabbiosa o siltosa e cemento cristallino.

| calcari piu fini si presentano talvolta nettanesfdtritici con tracce di corrente,
vermiculazionieduna certa gradazione granulome@igasti fattorilasciano pensare che anche una
parte dei calcariprovenga da fenomeni di risediam@ohe comele arenarie. Analisi calcimetriche

hanno permessodi rilevare valori di carbonato @iicavariabilidal 65 al 95%. Le modalita secondo
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le quali si alternanoi termini litologici appenasdstti sonovarie. In genere e stato notato che le

arenarie diminuisconosalendo nella serie a favegt dtraticalcarei edargillitici.

SOV — —
MMAY CIG Paesaggi silvo-pastorali di Moscheta
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Fig. 7:I confini dell'area di Moscheta riportati sulla Carta Geologica della Toscana. Come risulta di carta
I'area &€ composta principalmente da formazioni marwso cretacee (FMAS8), argille varicolori cretaceo (XR) e
brecce poligeniche (BAP).
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2.6 Vincoli e pianificazione territoriale

L’area ricade in gran parte all'interno del Sitoldieresse Comunitario (SIC) della Rete Natura
2000 riconosciuto anche come Sito di Importanzaidtede n.38, “Giogo-Colla di Casaglia”
(IT5140004) dalla.R 56/00. Quest'ultima handicato come habitat da proteggere, le “Prateee d
pascoli abbandonati su substrato neutro-basofilest(feo-brometea)” e i “Boschi ripari a
dominanza diSalix albae/o Populus albae/o P. nigrd’, corrispondenti ai codici della direttiva
habitat n.6210 e 92A0.Tra gli elementi di criticit#¢erni al sito sono segnalati tra gli altri gli
interventi connessi alle grandi opere pubblichep@nticolare al progetto alta velocita ferroviaria)
conalterazione degli ecosistemi fluviali (captazoed essiccamento di sorgenti, riduzione
gualitativa equantitativa delle acque dei divexsirdnti); la progressiva chiusura delle aree a
pascolo sui crinali e attorno ai nuclei abbandor@tivuta allacessazione delle praticheagricole,
riduzione o cessazione del pascolo e la riduziogiecdstagneti da frutto per abbandono e per
fitopatologie. Tra gli obiettivi di conservazionesgegnalano il mantenimento ed il recupero delle
aree aperte montane (pascoli, prati permanentgeagsistemi) e il mantenimento/recupero dei
castagneti da frutto (M). La gestione del SIC, rataote I'importanza dei pascoli ai fini della
conservazione dellabiodiversita, non ha previsteruenti per fermare la loro riduzione o per
ripristinare altri spazi aperti. L'ente gestorel@eéa candidata (ex Comunita montana del Mugello)
ha deciso di istituire nellarea un parco del pgggarurale e di gestire questo territorio secondo
criteri rivolti alla conservazione e al recuperel gaesaggio rurale storico. L'area candidata e
sottoposta a vincolo paesaggistico ai sensi detigd 431/85 per le aree boscate e per la fascia di

rispetto (150 mt) dai corsi d’'acqua.
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Fig. 8: Carta dei vincoli legislativi ricadenti nel'area candidata.
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Nel PIT della Regione Toscana, con valenza di pipaesaggistico, I'area ricade all’interno
delllambito 07 Mugello e nel morfotipo delle pragee dei pascoli di media montagna. Questi sono
considerati come ambienti di montagna coperti d@itgare storicamente adibiti al pascolo, uso
ancora oggi praticato e in genere posti a contaitopiccoli insediamenti accentrati. Si sottolinea
inoltre il loro contributo determinante alla diviféisazione paesaggistica ed ecologica del’ambiente
montano. Per i morfotipi individuati in questo amebil PIT indica la necessita di elaborare
specifiche politiche affinché la condizione di diduio generale del paesaggio venga mantenuta. I
PIT considera le aree della Romagna toscana comgaesaggiomolto delicato e che necessita
dispecifici indirizzi di tutela. In queste ared®ilT ritiene necessario:
» stimolare lintroduzione di protocolli di sistemane idraulica e protezione del suolo
compatibili con le attivita economiche;
* prescrivere un’accurata progettazione e manuteazietie opere idrauliche rurali;
o operare per il riequilibrio delle gestioni forestal pascolive, determinando carichi e
utilizzazioni compatibili con la conservazione dablo;
» pianificare a lungo termine la stabilita delle astrutture viarie, riconoscendo l'instabilita

intrinseca e prevedendo I'adattamento delle streittu

Gli obiettivi a livello di ambito per I'invariantéecosistemi” del PIT sono finalizzati principalment

a mitigare e limitare gli effettidei negativi prese di abbandono degli ambientiagro-pastorali
montani e a ridurre i forti processi di artifici#azionee alterazione del territorio montano legati
allarealizzazione di grandi opere infrastrutturali alla presenzadi estesi bacini estrattivi.La
riduzione dei processi di abbandono degli ambiagtopastoralimontani costituisce un indirizzo
strategico non solodell’ambito in oggetto ma detkiro sistema appenninicotoscano. Tale indirizzo
trova elementi di priorita soprattuttonelle altellivali Firenzuola, caratterizzate da alcuni dei
paesaggiagropastorali montani naturalisticamentenpportantidella Toscana, e comunque in tutte
le aree classificatecome nodi 0 agroecosistemirfrantati e mosaicati con lefasi di abbandono.ll
miglioramento dei livelli di compatibilita costitste unobiettivo strategico anche per la
realizzazione delle grandiopere pubbliche (variaditevalico e TAV), per le quali é ritenuta
necessaria la massima mitigazione degli impattesidorseidriche, sugli ecosistemi fluviali e sugl
importanti ecosistemiagro-silvo-pastorali, oltreealna riduzione dell’effetto dibarriera ecologica
operato dall’asse autostradale esistente(barndrasirutturale principale da mitigare).Per l'irgter
porzione nord-occidentale dellambito e auspicatadalizzazione di una valutazione cumulativa
degliimpatti sulle risorse naturalistiche ed edesische legatialle complessive grandi opere e ai
relativi bacini estrattivi ediscariche.Prioritariaisulta inoltre una gestione delle fasce

riparialifinalizzata al miglioramento detontinuumecologico dei corsid’acqua, anche attuando
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interventi di riqualificazione e diricostituzioneslte vegetazione ripariale (con priorita perle aree
classificate come “corridoio ecologico fluviale dgualificare”).In ambito forestale gli indirizzi
sono finalizzati al recuperodei castagneti da drudtla riduzione degli effetti negatividel goverao
ceduo, con incremento delle specie accessoriedjiqpe degli alberi habitat, al controllo delle
fitopatologiee della diffusione dei robinieti.
Il PITinfine indica, nella disciplina d’'uso relaiva questo ambito, agli enti territoriali e i satige
pubblici, negli strumenti dellapianificazione, niegkti del governo del territorio e nei pianidi
settore, ciascuno per la propria competenza, aideftrategie, misure, regole e discipline volte a
rivitalizzare e riqualificare in chiave multifunziale (abitativa, produttiva, di servizio e ospttg|i
gli insediamenti montani e gli alpeggi, anche allogati e semiabbandonati, sostenendo le
economie agrosilvopastorali e ad arginare i pracdssabbandono delle attivita agro-silvo-
pastoriali,conservando gli elementi patrimoniall daesaggioagrario e contrastando I'espansione
degli arbusteti edelle macchie. La realizzaziongudisto ultimo dovrebbe essere basata su:
* riattivazionedelle economie agrosilvopastorali présidiagro-zootecnici, diffusione delle
razze autoctone e promozione dei prodotti derivati;
* recupero delle colturetradizionali e diffusioneléelolture biologiche;
» promozione dell'offerta turistica e agrituristicaghtaalle produzioni enogastronomiche di
qualita;recuperodella coltura tradizionale del @agseto dafrutto, della viabilita di servizio e
dei manufatti legati allimpiantodi origine, quale testimonianza  storico

culturaledell’economia agro-forestale delle montagppenniniche.
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D Confine area moscheta
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"] 6 MORFOTIPO DEI SEMINATIVI SEMPLIFICATI DI PIANURA O FONDOVALLE

[C] 21 MORFOTIPO DEL MOSAICO COLTURALE E PARTICELLARE COMPLESSO DI ASSETTO TRADIZIONALE DI COLLINA E DI MONTAGNA
|1 20 MORFOTIPO DEL MOSAICO COLTURALE COMPLESSO A MAGLIA FITTA DI PIANURA E DELLE PRIME PENDICI COLLINARI

[ 9 MORFQTIPO DEI CAMPI CHIUSI A SEMINATIVO E A PRATO DI COLLINA E DI MONTAGNA
1] 7 MORFOTIPO DEI SEMINATIVI A MAGLIA FITTA DI PIANURA O FONDOVALLE

"] 8 MORFOTIPO DEI SEMINATIVI DELLE AREE DI BONIFICA

[] 12 MORFOTIPO DELL'OLIVICOLTURA

["] 23 MORFOTIPO DELLE AREE AGRICOLE INTERCLUSE

[C] 11 MORFOTIPO DELLA VITICOLTURA

["] 14 MORFOTIPO DEI SEMINATIVI ARBORATI

["] 16 MORFOTIPO DEL SEMINATIVO E OLIVETO PREVALENTI DI COLLINA

[] 18 MORFOTIPO DEL MOSAICO COLLINARE A OLIVETO E VIGNETO PREVALENTI

I8 1 MORFOTIPO DELLE PRATERIE E DEI PASCOLI DI ALTA MONTAGNA E DI CRINALE

["] 22 MORFOTIPO DELL'ORTOFLOROVIVAISMO

[C7] 13 MORFOTIPO DELL'ASSOCIAZIONE TRA SEMINATIVI E MONOCOLTURE ARBOREE

[:| 4 MORFOTIPO DEI SEMINATIVI SEMPLIFICATI IN AREE A BASSA PRESSIONE INSEDIATIVA
|1 3 MORFOTIPO DEI SEMINATIVI TENDENTI ALLA RINATURALIZZAZIONE IN CONTESTI MARGINALI
[C7] 2 MORFOTIPO DELLE PRATERIE E DEI PASCOLI DI MEDIA MONTAGNA

2000 3000 4000 m

Fig. 9: Carta dei morfotipi rurali del PIT della Regione Toscana. L'area candidata rientra nei morfotpi delle
praterie e dei pascoli di media montagna.
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S Paesaggi silvo-pastorali di Moscheta
3 "

Carta dei Caratteri del Paesaggio (Regione Toscana)

)

/
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Fig. 10: Carta dei caratteri del paesaggio secondbnuovo PIT della Regione Toscana su cui € statgportato il

confine dell’area candidata.
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Paesaggi silvo-pastorali di Moscheta

Y\ 7
Carta della Rete Ecologica (Regione Toscana) K
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Fig. 11: Carta della rete ecologica su cui € ripodto il confine dell’area candidata.
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Il Piano Territoriale di Coordinamento (PTCP) dgdlavincia di Firenze inserisce I'area all’interno
del sistema territoriale del Mugello e della Rommghoscana e nellambito delle aree di
reperimento per listituzione di parchi, riservearee naturali protette di interesse locale (art. 10
delle Norme di attuazione del PTCP) e nellambigtiedaree di protezione storico ambientale (art.
12 delle Norme di attuazione del PTCP).

Fig. 12:Carta dello statuto (1:20.000) del PTCP dk Provincia di Firenze entro cui ricade I'area canlidata. In

verde gli ambiti di reperimento per I'istituzione di parchi, riserve e ANPIL; il confine colorato di rosso indica gli

ambiti di aree di protezione storico ambientale.

Sono definiti ambiti di reperimento per listitum® di parchi, riserve e aree naturaliprotette di
interesse locale gli ambiti del territorio apertecper caratteristicheambientali e naturali, posso
essere oggetto di istituzione ad area protettd; sEs® inparticolare caratterizzati da singolarita
naturale, geologica, flori-faunistica, ecologicarfotbgica, paesaggistica, di coltura agraria ovvero
da forme di antropizzazione diparticolare pregioipro significato storico, formale e culturade
per i loro valori dicivilta. Il PTCP, oltre ad inchre alcune parti del territoriogia destinate alpiar
riserve, aree di interesselocale, cioe aree ddigbeopri “piani” eregolamenti di gestione (ai sens
della L. 394/91 edella L.R. 49/95), individua andjle ambiti direperimento per l'istituzione di
parchi, riserve e areenaturali protette di intezelexale.Tali aree, riconosciute quali invarianti
strutturali delPTCP ai sensi dell'art. 4 della LR2005, sonoritenute meritevoli di uno specifico
livello di tutelaambientale e, pertanto, richiedoolre alle normegenerali, forme particolari di
salvaguardia.Questi ambiti, infatti, risultano ¢srazzati dasingolarita naturale, geologica, flori
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faunistica,ecologica,morfologica, paesaggistica, doltura agraria ovveroda forme di
antropizzazione di particolare pregio per illorgrsficato storico, formale e culturale e per i
lorovalori di civilta; per tali caratteristiche aimehtali enaturali, gli ambiti di reperimento poseon
essereoggetto di istituzione di parchi, di risemaéurali o diaree naturali protette di interessale.

La possibiletrasformazione di tali aree in areetgite istituite efinalizzata alla loro definizione
quali spazi da gestire efruire nel modo piu appatprper la salvaguardiadei loro valori fisici,
storici e biologici e per la lorovalorizzazione.aTqueste in particolare sonoricomprese le zone
forestali e quelle montane che siprestano piu afBmente alla istituzione di parchi eriserve a
diverso livello.Le Aree di protezione storico amiiedesono le parti del territorio provinciale che
conservano le caratteristiche della strutturaireg@di originaria sia nelle forme di organizzazione
territoriale sia in quelletipologiche dei manufatilegli spazi liberi di pertinenza, nonché patédo
aree disingolare bellezza o importanza, sono ricesg dal PTCP tra le aree di protezione
storicoambientale e sono individuate con specifstmbolo grafico nella Carta dello Statuto
delterritorio. Gli strumenti della pianificazionertitoriale dei Comuni possono vietare nuove
costruzioni stabili o provvisorie di qualsiasi tjgalvopossibilita di realizzare impianti tecnolagi
per pubblica utilita e manufatti agricoli dicui gdiamostrata la necessita dai programmi aziendali e
di cui non sia possibile la localizzazione esteaifiarea; vietare I'utilizzazione dei terreni a godli
deposito se non connesso a operazioni dicarattensitorio; dare la possibilita di ampliare gli
edifici, in misura non superiore al 10% della vokirmaesistente.

Gli ampliamenti di cui alla lettera d) del commagedente, quando ammissibilidevono:

- evitare impatti visivi contrastanti e rispettdee regole tradizionali di insediamento,nonché il
rapporto con il contesto ambientale, con gli inged#nti esistenti, con ilsistema degli accessi e con
gli spazi liberi di pertinenza,

- non comportare alterazioni delle caratteristigherfologiche, strutturali e tipologichededgli
insediamenti di interesse storico-culturale;

- consentire le sistemazioni esterne (accessnzexii e simili) degli spazi liberi di pertinenzals
guando non pregiudicano lintegrita e la leggibildella strutturainsediativa storica, né alterano |
trama della viabilita fondativa.

I Regolamento Urbanistico del Comune di Firenzusladdivide il territorio comunale in
quattrosistemi principali, suddivisi in dieci suistemi, in riferimento ai tipigeomorfologici e
ambientali, ai caratteri antropici e produttivilagtoria dei luoghi e delle popolazioni. Nel sub-
sistema del Parco di Moscheta (art 30 del regolameunrbanistico), classificato di

sviluppoambientale, sono consentiti gli intervaditcui alla L.R. 1/2005Titolo IV, Capo I, con

! Norme per il governo del territorio Approvata dednsiglio regionale nella seduta del 21 dicembr@42en
pubblicazione sul BURT n. 2 del 12 gennaio 200&dpo IV titolo 11l norma il territorio rurale.
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eccezione delle nuove costruzioni.Gli interventil derritorio, anche a fini agrari, che
comportinomodificazioni morfologiche (spianaturefissione di sostegni fissi,modifiche del
reticolo agrario, riduzione a coltivazione di teirécoltiecc.), possono essere eseguiti solo previ
autorizzazione comunaleche ne valuti gli effettibéantali.Questi interventi ammessi dovranno
comunque risultare compatibilicon i caratteri ggdoed ambientali del subsistema.Sono ammesse
strutture campeggistiche con punti di ristoro eititresportive minori in aree prossime ai nuclei
residenziali.Tali interventi sono soggetti all'olga di redazione di strumentourbanistico attuativo

esteso all'intera zona di intervento.
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3. Descrizione della significativita

3.1 Storicita del paesaggio di Moscheta

Moscheta € un esempio significativodel ruolo storitei monasteri nella gestione del territorio
appenninico gia a partire dall’anno Mille: I'are#aitti si sviluppa intorno all’'omonima abbazia.La
sua boscosita e testimoniata dalla toponomasticenznie Moscheta trae origine ddonslischetus
“Ischeto dice I'Alberti nel suo Vocabolario e ildgo dove sono frequenti gli ischi come suol dirsi
guerceto...l'ischio o I'eschio o la quercus peduncolata deituralisti, € la farnia.. La pianta
dell'ischio che i monaci portarono nella loro insagci rende certa questa origine” (Casini S.,
1895). Posta sopra I'ingresso della Badia nel I&8iImonaci, I'insegna reca San Pietro, I'ischio e
lo spinoso rampante in campo bianco; San Pietrehgepatrono del monastero, I'ischio per
ricordare I'origine del nome di Moscheta e lo spin@ simbolo della solitudine e del silenzio che
circondava la loro badia. Questa insegna, che aragyi si trova sul frontale esterno dell’antiporto
del monastero, alla base riporta la scrittac est signumhujusmonasteriiA.D.MCCCXGibbazia

fu fondata intorno al 1037 da san Giovanni Guathgradre dell'ordine vallombrosano, “il quale
abito in piutempi in questo ritiro, che fabbricorgdaseconda volta, dopo essere stato il primo
rovinato dalla piena del torrente Veccione chegtiree dappresso” (Repetti, 1895). Si narra che,
stimolato da un vecchio monaco della Badia Fionentil Santo si reco in Appennino alla ricerca di
un luogo adatto per edificarvi un monastero. Venaitaonoscenza di queste ricerche il Conte
Anselmo di Pietramala, della potente consorteriglidgbaldini, volle donargli una sua proprieta
che aveva a Moscheta con un miglio di selve intgpeo costruirvi, come dice la narrazione
agiografica, una badia a sue spese (Casini S.)1884v0gliamo considerare reale la misura citata,
sisarebbe trattato di un territorio di bosco dica800 ettari con faggi, castagni e querce, i cui
limitiall'intorno potevano essere Giogarello, MoAtuto, Sambucheta, Poggio la Croce e
Collinaccia.Contemporaneamente, un altro grandgopaggiodi quella famiglia feudale, il famoso
cardinaleOttaviano, donava una vasta zona in qudRatzuolo,estesa fino sui monti detti al
Crucifero. Intal modo san Giovanni Gualberto eblmandifondare le due badie diMoscheta e di
Razzuolo,la prima nel 1034 e la seconda I'anno essico,anche se affido a Rodolfo Galigai il
compitodi costruire il complesso abbaziale. Esserfo leprime, dopo quella di Vallombrosa, e si
vennero atrovare nel bel mezzo di una terra fitt@meopolatada castelli e da villaggi. Si sa infatt
che neiprimi anni del Xlll secolo gli insediamefeudalidegli Ubaldini, con le relativeurtes nel
bacino delSanterno, erano circa una ventina: Cohai@,Castro, Casanova con Rifredo, Poggialto
con Frena,Santerno, Rapezzo, Brentosanico, Cafdmaggiore,Tirli, Valli, Bordignano, Pietra
Mora [Sassodi S. Zanobi], Peglio, Pietramala, Qavoe Piancaldoli. A Moscheta inizialmente,a
causa dei luoghi particolarmente difficili perl'apltura, furono privilegiati i pascoli. In
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seqguito,grazie ai lasciti delle famiglie nobili Badiadivenne sempre piu ricca possedendo sia
seminativiche pascoli anche in zone lontane, tahtmel XIll secolo essa appare come una delle
piufloride che I'Ordine contasse in tutta la Tostdonostante che nel XV secolo dalle sue
proprietavenissero raccolte 1400 staia di gran0Gdi biade,il popolo di Moscheta era composto
solo da 4famiglie di lavoratori delle terre adiatdm Badia.Malgrado le scarse notizie al riguardo,
possiamoragionevolmente pensare che i monaci alds#s0 la coltura del castagno insegnandone
l'allevamento,la potatura e l'innesto. E anche pimleche il castagneto da frutto sia stato, tadyolt
lasede di piccole colture agrarie temporanee, sjreprossimita del monastero, nel cui orto, oltre
alleverdure, venivano coltivate anche erbe mediciti&zate nella gestione dell’ospedale. In un
disegno senza data, ma verosimilmente settecerigesbadia di Moscheta e raffigurata
contornatada castagni e faggi ed anche da un ceneno di abeti. E probabile che i monaci
abbianofatto, non sappiamo quando, una piccolatggamedi queste resinose, forse in ricordo
dellacasa madre di Vallombrosa, o che questa fosgeccolo nucleo di abetine un tempo
piudiffusesull’Appennino.

Fig. 13: Cabreo di probabile origine settecentesda cui si osserva la presenza del castagneto mistbfaggio e

della abetina dietro il monastero, forse a ricordalella casa madre vallombrosana.
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Fig. 14:Si tratta di un altro cabreo di Moscheta, snile al precedente, ma a colori. La data none présata, ma
probabilmente risale al XVII-XVIII secolo. Si ossewva un minore dettaglio delbosco situato fra I'abetia e la
faggeta, mentre anche le chiome degli alberi sondgségnatediversamente.

Le faggete e i querceti circostantidovevano essdlera, per la maggior partealto fusti nei quali
pascolavano ovini e bovini, perl'alimentazione imade, dai quali veniva fattala frasca
“capitozzando” la pianta, in omaggio aduna tecmiceora molto diffusa nella Toscanaottocentesca
(Mazzini 1881). E certa I'esclusionedel pascoloritepy almeno nei castagneti, comerisulta dalle
lamentele della popolazione secondola quale il adaquesti animali rendevaimpossibile allevare
nel castagneto i polloni dainnesto, tanto da fanete la perdita del castagnetostesso. Si tratta
quindi boschi utilizzati conparsimonia, della catita ci ragguaglia una visitaeffettuata sulle “Blp
nel maggio del 1626.“Quanto alle Alpi di Firenzuelaiferiscono i visitatori— sono tutte rivolte a
tramontana e le acquepiovono nella Romagna ecstesiaed in essee compresa la Badia di
Moscheta del cardinaleCapponi (...) et abbiamo twdie le macchiee boscaglie di queste Alpi
sono ben conservateeccetto in due luoghi ove s sowati piu e diversironchi cosi vecchi come
nuovi e vi si seminaogni anno 500 staia di granw (staio a seme inmontagna corrispondeva a
circa 1700 m2: quindisi trattava di 85 ettari) (ma non vi apparisconotagliate e spianate di boschi
(...) e quanto allasementa, e piu tollerabile in tjuasghi dove leacque non piovono in Toscana e
percio in questeparti se la sono passata di lefjghian cosi nelleAlpi del Mugello che trovano
“malandate e guastedal ferro e dal fuoco, in paldie quelle delcomune di Ronta (entro cui
gravitava Razzuolo ela sua badia) e comuni ciradnyideterioraterispetto alla produzione di brace
e al carbone chevi si fa per la citta di FirenZBal XVI-XVII secolo comincia il periodo di
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decadenzacome centro religioso di Moscheta chevigmma trasformata in “commenda”,
quindidata in uso anche a non appartenenti allasel® poi soppressa durante le riforme di
PietroLeopoldo (1748) e i beni venduti allastaudmi proprietari saranno i Martini, che la
riorganizzanoin fattoria con la creazione di diyaogeri, dove le principali entrate erano date
dall'allevamentodel bestiame, dalla produzione glilame, e con una produzione importante
difarina di castagne, come si osserva dai datadefitabilitd aziendale.l coltivi, talvolta utilizzén
rotazione,erano seminati principalmente a granoce/@atate, orzo; le castagne e i marroni erano
unarisorsa importantissima; il patrimonio zooteoei@ rilevante e composto principalmente da
ovinie caprini anche se i bovini e gli asini erateterminantiper la conduzione dei poderi; i
boschierano utilizzati per frasca, legna, pascQoesta € la situazione in cui troviamo Moscheta
nei primidecenni dell’800, al momento della readizibnedel Catasto Generale Toscano.

3.2 Elementi di persistenza

L'area € caratterizzata dalla persistenza storicaurd tipico paesaggio centro-appenninico,
espressione dell’economia mezzadrile basata sallaslitiplo delle risorse. Nei poderi di alta
montagna di tutto il crinale appenninico toscangjeme al castagneto da frutto, il ceduo di faggio
era il bosco che occupava la maggiore estensignedéri di alta montagna disponevano di decine
di ettari di pascoli cespugliati e arborato e dsdm in prevalenza ceduo di faggio trattato a sterz
nei quali il bestiame pascolava per molti mesi@anll bestiame, particolarmente quello bovino,
ovino ed in piccola parte equino, pascolava akiosbrado o semi-brado, da giugno ad ottobre nei
cedui di faggio oltre che nei pascoli annessi algpp Questi ultimi venivano anche “fidati” dai
pastori dei poderi di bassa quota per I'estatetteosti alla “monticazione” di numerose greggi di
pecore, che risalivano dalla Maremma. Durante €mw, i bovini venivano mantenuti nelle stalle e
alimentati con “le scarse risorse di fieno e dililogfrasca) raccolta verde da alcune essenze
forestali (cerro, castagno, pioppo ed ontano)” meeittbestiame suino, veniva mantenuto sempre
allo stato brado o semi-brado alimentato parteilgoascolo in bosco, parte con prodotti raccolti ne
fondo (ghiande, castagne, siero di latte pecorimouSi del suolo di Moscheta dei primi
dell'Ottocento, grazie alla consultazione del CataSenerale Toscano del 1832,ha evidenziato la
presenza di 89 categorie diverse a testimonianzadi altissima diversita del paesaggio, anche
alivello spaziale. Il pascoloera soprattutto lazdito sul Monte Acuto e sullependici del Monte
Fellone, occupando sia le zonealte che quelle gt basso, si tratta nellamaggior parte dei cas
di pascoli arborati. La pastura confaggi rappreséatipologia piu estesama il faggio caratterizza
nel complessonove tipi diversi di pascoli in conalzilone concarpini, castagno, ginestra e cerro.ll
pascolo arborato si presenta suddiviso in ben3€goat, che si differenziano per la presenza di
diverse specie arboree le quali costituivanoa#tntéét tessere di un complesso mosaicopaesistico, e
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altrettanti “habitat” espressione di unagrande Wedita legata all’attivita del’'uomo e diuna foam

di paesaggio diffusa dal nord al sud dell’Europaptatica, salvo una categoria, tutti i pascolidi
Moschetaeranopascoli arborati, un elementoche tedeaia il paesaggio locale, espressione
diquella tipica struttura dei pascoli appenniniovela presenza di alberi nei pascoli risponde a
preciseesigenze, quali la mitigazione delle tentpesastive per consentire il riposo del bestiame,
la produzionedi frutti, foglia e legname, l'abbassmtodella temperatura del suolo, come
documentatoin molti paesi mediterranei, seconditdsofia dei sistemimultipli oggi scomparsi.
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Fig. 15: | pascoli arborati sono tra gli elementi u significativi del paesaggio storico di Moscheta.

L’accento posto nella definizionecatastale indioghe la principale funzionedell'uso del suolo
individuato, cosi che il “prato ebosco” e “pratb@sco di faggi e castagni” suggeriscedi annoverare
gueste superfici fra quelle dipertinenza del pratel’800 i prati eranosuddivisi in molte tipol@yi
diverse, fra le quali spiccano quelle con faggmstagno, querce e alberi da frutto, frale quali il
faggio appare la piu importante comeestension@ueecategorie prato naturale e pratoartificiale, la
prima delle quali riguarda, indicano una divers@gine dei prati, cheil rilevatore deve in qualche
modo avere individuato.La predominanza del faggim &lemento costante anche nella categoria a
boscoed erapresente soprattutto nellazona sudamell’che € prevalentementecaratterizzata da
esposizione nord. Esso veniva utilizzato non sao la legna e ilcarbone ma anche per la
produzione della frasca,regolarmente impiegata mdwaa per l'alimentazionedel bestiame. I
castagneto da frutto rappresenta unimportante elendell’identita culturale di questo territorio,
soprattuttoper i suoi legami con la vita delle papmni,mentre le conifere, piu rappresentative
dellacultura monastica, non sono nominate nel @atawhe se appaiono nel cabreo dei
Seicentescodove si dice occupassero una supedficieca2l ettari. E possibile che il castagneto
presentenel 1832 si sia sovrapposto all’abetinaseebloprecedente e che poi questa sia stata

distrutta.
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Fig. 16: Castagneti da frutto di Moscheta. Alcuni semplari hanno dimensioni monumentali. La loro eta

approssimativa € 300 anni.
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Inrealta le varie specie forestali appaiono disitdéin un gran numero di usi del suolo e non e
possibileindividuare le superfici complessive octepla ciascuna di esse. Prendendo in
considerazionetutte le categorie della classe ‘ostel’800 si osserva come l'estensione
maggiore sia quellarelativa al “bosco di faggi stpea” seguita dal“bosco di faggi”. La presenza
del bosco di faggie pastura, cosi come del cemelle querce, testimonial’importanza dei boschi
pascolati perl’allevamento del bestiame, un’altendamentaletipologia di paesaggio storico
presente anche inpianura (Agnoletti - Innocenti@@ben descrittoda autori latini quali Strabone e
Polibio. Si trattadi forme caratterizzate da bagsesita, utili a favorirel’espansione delle chiome
per massimizzare la produzione di frutti. Diversategoriedi uso del suolo riguardano il
marroneto:marroneta, marroneta con cerri e pastaeronetacon faggi, marroneta e pastura,
marroneta epastura alternata. Circa il 60% di gusesperficiriguardano “marroneta e pastura”, e
pero da segnalarecome piante di castagno appanmheia altre tipologie di lavorativi e pascoli, a
testimonianzadel largo uso di una specie di cutiBzzavatutto: foglie, frutti, corteccia, legnfno

al terricciorisultante dalla decomposizione detBimodel tronco nelle piante vetuste.Analizzando
dal punto di vista quantitativo tuttele categortee ccontengono specie forestali,vediamo che in
realta appaiono con maggiorefrequenza le categbgecomprendono ilcerro, cio e spiegabile con
la diffusione di questaspecie nell'orizzonte conspréra i 400 e i 1000metri, che appare invece in
buona parte occupatoda castagneti in formaziom. pufaggio inveceprevale, sia in forma pura che
in forma di pasturaarborata, nella zona sud delliamentreinvece a nord vi sono le cerrete e i
pascoli con cerro.ll castagno € frequente quasntgué faggio,mentre invece nettamente meno
diffusi sono gliappezzamenti con roverella (quetc@arpino enoce. Non abbiamo dati circa la
guantita di piantearboree per ha negli appezzamentiboscati,ma sicuramente la loro diffusione
costituisce unelemento normale nell’agricolturacéms del periodo,anche se maggiormente
caratterizzante i territoridi collina (Mazzini 1884el contesto paesaggistico di questo periodo
icoltivi ricoprono appena il 5% del territorio, smistribuiti soprattutto nel fondovalle lungo il
Fossodi Moscheta e comprendono quattordici tipelogiasi tutte interessate dalla presenza di
specie arboree,mentre la meta della superficieletad@i coltivi e interessata dalla categoria

“lavorativo alternato”.
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Fig. 17: Boschi a prevalenza di faggio o di cerraosio tra gli elementi di persistenza del paesaggidMoscheta.

Riguardo alla struttura aziendale i documenti dhasio disponibili, sebbene consentano una analisi
continuativa solo per il periodo successivo al 186b6strano la presenza di almeno 8 poderi, i cui
terreni non appaiono sempre accorpati attorno lddrfeato rurale, ma spesso scorporati anche in
piu lotti distanti fra loro, come nel caso del pag®onte. Il processo di appoderamento, iniziatosi
con i Martini dopo il 1784, e lo stesso che invesite la Maremma che la zona appenninica in
conseguenza della crescita demografica e dellassiégali sviluppare I'agricoltura anche in zone

svantaggiose dal punto di vita ambientale. A Motxlgd avviene in modo meno complesso ed
articolato dal punto di vista degli ordinamenti tacdli, rispetto a quanto avviene in altre zone
montane. Le produzioni principali sono i ceredi ¢arina di castagne, come mostrano i bilanci per
cid che concerne la parte dominicale, dai qualiossipile estrapolare i conti relativi alla sola

azienda di Moscheta. Il bilancio generale vienatintompilato assieme per Moscheta e la fattoria
di Ronta, ambedue appartenenti ai Signori Martionp consentendo una analisi differenziata. Per
qguanto riguarda le entrate complessive delle dutoria l'utile netto ricavato dal bestiame

rappresenta mediamente il 25%, mentre I'utile dedadita dei boschi e del legname pesa per |l
16%. E quindi l'allevamento del bestiame l'attivieg@onomica principale, che giustifica il ruolo

dominante degli spazi pascolivi nel paesaggio moadme generalmente evidenziato per altre parti
della montagna toscana. Gli assortimenti legngmrtati nel bilancio dal 1866 in poi elencano

sedici tipologie: pali, doghe (botti, tini, barjlipanconi, pali, madre viti, toppi di sorbo, mezzain
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castagno, pedali di noce, piane, correnti, a caggiungono cataste, fascine, brace e carbone. Fra
gli assortimenti risaltano, come valore economictpedali di noce” (venduti a L. 25 I'uno) e le
travi (L. 8 l'una). La ricchezza e varieta dell@diogie conferma la presenza di tradizionali
produzioni legnose che vedono pero nel castagnproiagonista importante anche dal punto di
vista quantitativo (soprattutto doghe, pali, mezzaworrenti) oltre alle piane e la particolare
importanza a specie relativamente poco presendli gunoce, ma assai apprezzate per le loro
gualita di resistenza. In realta le doghe venivanodotte anche con il faggio, ma comunque
preferibilmente dai boschi cedui di eta variabite @2 ai 20. Cio confermerebbe I'importanza del
bosco ceduo. Dall’analisi esposta si conferma tipa@saggio attuale mostra lapersistenza storica
di molti elementi non solo del paesaggio del seoombpoguerra ma anche del periodo
ottocentesco.

3.3 Assetto insediativo e infrastrutturale

L’area presenta ancora sia il pregevole edificit¥al¥hazia, ormai restaurato, ma sconsacrato e
molti altri elementi del patrimonio cultura le ma#ée quali fabbricati rurali, essiccatoi per le
castagne, piazze carbonili, viabilita storica, dlldonumentali ecc. La Badia di Moscheta e sede
anche di un piccolo museo del paesaggio, unawstauparticolarmente adatta a svolgere la funzione
di centro didattico e punto di partenza per vigitedate ed escursioni nel territorio circostante,
essendo dotata di strutture per I'ospitalita evigdticon un buon inserimento nel paesaggio locale
guale il turismo equestréicune delle case coloniche della vecchia aziendazadrile sono state
ristrutturate e vengono affittate agli escursiardst una operativa locale, nella zona sono presenti
molti reperti materiali, quali essiccatoi per lest@gne e manufatti per le attivita agricole.Rigpett
alla maglia poderale esistente nel passato il godelle Lame € quello che ancora oggi conserva
un'attivita di tipo agropastorale, oltre ad esséreentro del parco di Moscheta, e rivestire quindi
ruolo importante in relazione alla qualita paessiita complessiva. Il podere si trova lungo laevall
del Fosso di Moscheta, in prossimita della Badiaja quota di circa 700 m, ed e attualmente sede

di un allevamento di cavalli avelignesi.
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Fig. 18:Sopra a sinistra abbazia di Moscheta; a d&s il “Serra” edificio di epoca mezzadrile restaurato e adibito

a rifugio; sotto essiccatoio di meta Ottocento receéemente restaurato.

Fig. 19: Il podere delle Lame € attualmente sede dn allevamento di cavalli avelignesi.
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3.4Integrita

Il territorio presenta in gran parte gli assettegaggistici presenti alla fondazione, caratterizzat
pascoli, boschi di faggio e castagneti da fruttel periodo mezzadrile conserva gli edifici poderali
sparsi intorno all’abbazia e gli splendidi castagnmenumentali di circa 250 anni di eta, i boschi
cedui e parte dei pascoli. | castagneti da fruttmipcono il Marrone del Mugello, riconosciuto dal
marchio IGP. L'integrita dell'area si presenta nogd rispetto ad altre zone dell’Appennino
centrale, soprattutto grazie al mantenimento diracattivita tradizionali e alla presenza di un
allevamento equestre accanto all’'abbazia, che eranti pascoli di fondo valle, i quali vengono
pascolati anche da mandrie di caprioli e daini, €®urrogato all'assenza di pecore e mucche. |
cavalli pascolano anche in una cerreta gestitaczwatteristiche selvicolturali tali da favorire il
pascolo. | castagneti monumentali sono ancoramaizmni discrete anche se necessitano di molte
cure, mentre le faggete sono in ottime condizidriente gestore dellarea (I'ex Comunita
Montanadel Mugello, oggi Unione Montana dei Comdei Mugello) attraverso i consorzi di
operai, esegue i lavori previsti dal piano di gesti del Parco del paesaggio rurale, mantenendo e
restaurando il paesaggio, mentre le piccole adtixitettive intorno all’abbazia (agriturismo) e le
attivita di turismo equestre mantengono una ceit@ita almeno dal punto di vista ricreativo.
L’'area € infatti meta di frequenti escursioni, sdfutto nella stagione estiva. Alcune delle case
coloniche della vecchia azienda mezzadrile sonde stestrutturate e vengono affittate agli
escursionisti da una cooperativa locale, nella zemao presenti molti reperti materiali, quali

essiccatoi per le castagne e manufatti per leitatégricole.

| castagneti da frutto di Moscheta, con le lorangamonumentali, dopo decenni di abbandono sono
stati interessati da interventi di potature e dupero ed oggi rappresentano uno degli elementi di
eccezionalita del paesaggio della valle. Gli ind@tv sui castagneti non si sono limitati al recaper
delle piante esistenti, ma hanno previsto la masdanora di nuove piante e l'innesto di altre, in
modo da perpetuare la tradizione della castani@kudel suo paesaggio anche nel futuro. Oggi la
raccolta delle castagne € un’attivita importantéanelle di Moscheta, grazie anche all’inserimento
del Marrone del Mugello tra i prodotti IGP a paetolagli anni ‘90. La vulnerabilita dei castagneti
appare cosi ridotta, anche se la loro superfigideziore rispetto al passato, e i recenti attacthi
cinipide galligeno Dryocosmuskuriphilds non devono essere sottovalutati. Infine per quant
riguarda i castagneti da frutto, bisogna tenerdacche questi ambienti costituiscono ecosistemi
particolarmente ricchi in biodiversita, soprattuteer la presenza di artropodi e piccoli mammiferi,
molto piu ricchi dei boschi misti di latifoglie chaerivano dal loro abbandono. Anche le piante
monumentali che si trovano all'interno delle aresdate o di pascoli arborati (faggi, cerri, ciliegi

aceri, peri) costituiscono un elemento di signifigta del paesaggio di Moscheta, e la loro
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conservazione, attraverso interventi di ripulitdeyli arbusti e di rimozione delle piante piu vein
evidenziano una gestione da parte dell’Unione aen@ni del Mugello attenta al mantenimento del
paesaggio storico e delle sue caratteristichei Wlierventi volti a mantenere il paesaggio storico
sono quelli che hanno permesso il recupero deldodagascolo di cerro e roverella con densita, un
tipo di bosco un tempo assai esteso in toscana.

| risultati dell’analisi VASA mostrano la conservaze di una quota superiore al 65% del paesaggio
presente negli anni '50, questo ha consentito diimsento dell’area all’interno della Classe di
Integrita IV, in base alla classificazione su skissi proposta di Criteri di Candidatura proposti
dall'Osservatorio Nazionale del Paesaggio rural@skerimento nella Classe IV significa che 'area
e caratterizzata un’alta qualita complessiva dekpggio storico, che per la maggior parte presenta
un buon grado di conservazione. La rappresentazmaréografica dell'integritd € presente
nell'allegato3. Nel valutare l'integrita € bene saterare che il piano di gestione del Parco del

Paesaggio Rurale ha gia previsto interventi dargstdel paesaggio rurale storico (vedi allegato 5)

3.5 Percezione sociale e valore economico

Con il passaggio ad un'agricoltura multifunzionalad un sistema di aiuti pubblici sempre meno
collegato alle produzioni e sempre piu conness@lare sociale complessivo delle attivita agricole,
diventa indispensabile procedere a giudizi di v@lanche per quanto riguarda le funzioni non di
mercato realizzate dalle attivita agro-forestata Gueste il paesaggio rappresenta in molte aree un
aspetto di rilevanza primaria e anche le singolattexistiche del paesaggio assumono un valore
specifico che pud modificarsi notevolmente da zareona, nel corso del tempo e al modificarsi
dell'organizzazione sociale. La constatazione kthadsaggio deve essere considerato una risorsa in
grado di soddisfare bisogni implica, conseguentéejefinsorgere di problemi di inefficienza
allocativa ai quali puo essere posto rimedio smorrendo a tecniche di valutazione dei beni fuori
mercato. La determinazione di un valore economera pari elementi del paesaggio agroforestale,
puo in generale servire al decisore pubblico plcate al meglio gli aiuti e per valorizzare e
migliorare l'attuale assetto paesaggistico. A questopo sono state svolte delle interviste a
residenti e turisti che hanno fornito interessamdicazioni anche per cio che riguarda le scelte in

merito alle scelte di gestione per il Parco dels@ggio.

3.5.1 Caratteristiche socioculturali del campione
Il campione rilevato nell'ambito del questionarier plo studio della percezione sociale del

paesaggio locale é costituito per il 54% da instati di sesso maschile e dal 46% di sesso
femminile. L'eta dei rispondenti € compresa tr& eli 75 anni, I'etad media rilevata é pari a 43 ann

35



e il 63% circa dei visitatori dell'area € ha un @&téeriore o uguale ai 45 anni. La categoria
maggiormente rappresentava e costituita da individo eta compresa tra i 31-45 anni che e anche
la categoria con piu elevate capacita produttigaiadi di reddito.Considerando la distribuzione in
classi di eta degli intervistati possiamo spiegi@@imente l'elevato livello di scolarizzazione
rilevato dal campione. Infatti, come riportato aethbella sottostante il 42% degli intervistati ha
conseguito la laurea e il 34% il diploma, pertanicitatori dell'area sono rappresentati da sdgget
che nelle attivita ricreative cercano sempre pinteouti specifici e il loro livello di sensibilita
conoscenza delle problematiche paesaggistico atabiénprobabilmente piu profondo e radicato.

E da notare che I'8% degli intervistati ha pre¢enion indicare il titolo di studio posseduto.

TITOLO DI STUDIO |PERCENTUALE
ELEMENTARE 10%
MEDIA INFERIORE 7%
DiPLOMA 34%
LAUREA 42%
NON RISPOSTA 8%

Tab. 1:Percentuale degli intervistati suddivisi pettitolo di studio.

Analizzando la residenza degli intervistati risudtee il 74% risiede in comuni della Toscana mentre
I'8% ha preferito non indicarla. L'alta percentudidoscani & spiegata dal fatto che trattandosi di
unaindagineon-sitei residenti in aree limitrofe sono maggiormenteoaoscenza delle possibilita
ricreative offerte da aree ad alto valore paeséiggis Questa maggior informazione puo
rappresentare pero un fattore negativo, dato chendbuwonoscenza dell'area di studio puo
influenzare negativamente la percezione di camhbionavvertita dagli intervistati e anche sulla
determinazione economica delle misure necessanielgpautela e la valorizzazione dell'area
stessa.Considerando il lavoro svolto dagli inteatigopossiamo notare che circa il 35% svolge un
attivita in proprio (lavoratoriautonomi 18% e lib@rofessionisti 17%) pertanto si puo ipotizzare
che la maggior flessibilita negli orari di lavore, forse una maggior disponibilita di reddito,
favorisce la visita all'area di studio. Come ablnantevato anche nelle domande precedenti una
percentuale non trascurabile di intervistati (6%) greferito non indicare le sue caratteristiche

sociali.

3.5.2 Conoscenza del paesaggio agrario e forestale
Nella seconda sezione del questionario si rilevqale idea avessero gli intervistati del paesaggio
agrario e forestale. Alla domanda su come si ri@eado il paesaggio attuale rispetto al passato, il

55% degli intervistati ha dichiarato di non rileganessuna differenza, mentre il 45% circa ha
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specificato una serie di elementi di differenza. eescrivere le variazioni rilevate ogni individuo
poteva riportare uno o due cause, le cause prin@pao riportate nella tabella sottostante. Le
cause ritenute maggiormente responsabili della ficaddel paesaggio sono I'abbandono (43%) e

'aumento delle infrastrutture urbane (35%).

CAUSE DEL CAMBIAMENTO PERCENTUALE
ABBANDONO 43%
COLORI 3%
DIMINUZIONE DEI COLTIVI ARBORATI 3%
PIU ANTROPIZZAZIONE 10%
PIU BOSCHI 3%
PIU FAUNA 3%
PIU INFRASTRUTTURE 35%

Tab. 2 Elementi principali di differenza nel paesagio agrario e forestale

Circa il 20% degli intervistati ha preferito utiiare un secondo elemento descrittivo per delineare
le cause di variazione del paesaggio e possiamarenathe la combinazione di aggettivi
maggiormente utilizzata e stata: "abbandono - pitastrutture”.Dopo aver rilevato, tra coloro che
notavano delle differenze paesaggistiche tra passgiresente, le motivazioni del cambiamento
abbiamo chiesto a ciascun intervistato se riteréeal'agricoltura e la silvicoltura svolgessero una
funzione positiva per il paesaggio. La maggioramemli intervistati (92%) ha riconosciuto
all'agricoltura e alla silvicoltura una funzionesitva, il 3% un ruolo negativo e un 5% non ha
risposta alla domanda. Dopo aver rilevato l'immagpercepita dagli intervistati sul rapporto
agricoltura-paesaggio venivano elencati una seredetnenti del paesaggio agrario e forestale e si
chiedeva all'intervistato di ordinarli secondo piontanza attribuitagli. In media, la maggior parte
degli elementi elencati occupano un importanza malg, infatti tutte le colture proposte nel
guestionario occupano posizioni alte (7-8-9). Sb mwtare, dalla tabella sotto riportata, che il

castagneto da frutto € considerato piu importante.

ELEMENTI DEL PAESAGGIO [MEDIA

CASTAGNETI DA FRUTTO

PascoLli

BOSCHI DI ALTO FUSTO MIST

SEMINATIVI ERBORATI

PASCOLI ERBORATI

| | oo Nl N &

BOSCHI DI ABETE
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PINETE 8
ALBERATURE 8
SEMINATIVI 9
TERRAZZAMENTI 9
BOSCHI CEDUI 9

Tab. 3: Elementi del paesaggio agrario e forestale.

L'importanza attribuita dagli intervistati € in ord ine numerico crescente.

Per meglio indagare come sono valutati gli eleméeitipaesaggio agrario e forestale si € verificato
la percentuale di individui che attribuisce ai silngnterventi una posizione di importanza primaria
e come le caratteristiche sociali influenzino ldutezione degli elementi del paesaggio. Come ci
potevamo aspettare l'eta degli intervistati € dataepositivamente con lidea di un paesaggio
attuale diverso da quello passato, anche se ificesite di correlazione non é significativo (0,23)
non esistono poi indici di correlazioni rimarchavioa le percezioni del paesaggio espresse nella
seconda sezione del questionario e le carattéresgocio sociali degli intervistati. Infine, dopeea
mostrato agli intervistati due foto diverse delgaggio, una con pochi elementi di diversita erdalt
con molti elementi di diversita, si € rilevato qudlpo era il preferito. L'87% degli intervistati
dichiara di preferire un paesaggio uniforme compodé pochi elementi, mentre I'8% degli

intervistati preferisce un paesaggio composto dii klementi.

3.5.3 Disponibilita a pagare

Il questionario, attraverso l'implementazione do studio di valutazione contingente a domanda
aperta, mirava a rilevare la disponibilita a pag@AP) individuale per i diversi tipi di intervento
per la valorizzazione del paesaggio agrario e falegprevisti dalla riforma della Politica Agricola
Comunitaria (PAC). Il metodo di rilevazione a domaraperta si presenta, tra le diverse tecniche di
rilevazione del prezzo di riserva, come il metodio gemplice, che meglio si presta a minimizzare
I'influenza dell'intervistatore. Attraverso tale to@o si prevede che, dopo aver descritto il beite 0
servizio ambientale oggetto di valutazione e ilce® di pagamento, si chieda all'intervistato di
esprimere la sua massima disponibilita a pagara suh minima disponibilitd ad accettare un
pagamento. L'intervistato, pertanto, attraverso se@plice analisi introspettiva deve rilevare il
proprio prezzo di riserva; compito assai arduo gaall bene oggetto di indagine non presenti sul
mercato beni succedanei noti all'intervistato.Akfidi rilevare la DAP per alcuni tipi di interventi
sul paesaggio agro-forestale, nella sezione treukestionario, venivano presentati agli intervistat
alcune forme di incentivi previsti per gli agricmit affinché implementino misure di salvaguardia o
mantenimento del paesaggio e veniva chiesto lonoditare quale tra i nove interventi proposti era

giusto finanziare. La maggior parte dei rispond€Bti%), ha identificato piu di una politica
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necessaria alla valorizzazione del paesaggio, ¢ier @btuare quindi tramite i Piani di Sviluppo
Rurale.Tra gli interventi previsti quelli ritenypiu importati sono gli “incentivi al mantenimento
delle coltivazioni agricole per evitare gli effatell'abbandono” con una percentuale pari al 21P6 de
totale intervistati e l'incentivo al "mantenimergoal ripristino del castagneto da frutto”, con un
20%. L'intervento ritenuto, invece, meno importaimgequelli previsti dalla PAC, e "l'incentivo al
mantenimento e la reintroduzione dei pascoli atidoper il quale si & registrato una percentuale
del 6%. Questo & un dato interessante in quantaneal di studio questa qualita di coltura € quella
che ha subito la contrazione piu forte negli ultiduie secoli e quindi la percezione attuale del

valore paesistico di questo tipo di paesaggio érioife rispetto alla sua importanza storica.

INTERVENTI PERCENTUALE
PASCOLI ARBORATI 6%
PINETE 7%
SEMINATIVI ARBORATI 8%
PAascoLl 8%
BOSCHI CEDUI 9%
RECUPERO 10%
TERRAZZAMENT]

ALBERATURE 11%
CASTAGNETI DA 20%
FRUTTO

COLTURE AGRICOLE 21%

Tab. 4:Colture ritenute meritevoli di finanziamenti finali zzati alla loro salvaguardia.

Gli intervistati, dopo aver indicato quali tra gliterventi proposti ritenevano giustofinanziare; do
vevano indicare la loro massima disponibilita a gsagannua (DAP) per l'implementazione,
nell'area di indagine, di uno o piu incentivi traetli precedentemente proposti. Il 60% dei
rispondenti ha dichiarato un prezzo di riserva pazero mentre il restante 40% ha dichiarato un
prezzo di riserva totale annuo maggiore o pari€ 5prezzi di riserva totali sono stati ottenuti
sommando i prezzi di riserva dichiarati dai rispemi per le diverse proposte di intervento. Il
valore totale massimo dichiarato € pari a 250€lla dstribuzione in classi delle DAP totali & stat
possibile ricavare il grafico sottostante. Teneimdoonsiderazione le DAP totali abbiamo calcolato
la DAP media annua per la valorizzazione del pageaagro-forestale che e pari a24 € e lI'impatto
delle caratteristiche sociali sull'importo stimatn.linea con le aspet-tativela DAP totale media
aumenta in rapporto al titolo di studio,anche iseplorto medio massimo si ottiene con intervistati
diplomati. Considerando invece l'attivita lavoratiimporto piu elevato, eliminando la DAP media

per i disoccupati in quanto categoria non rappresien, si ottiene per i lavoratori autonomi, per i
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liberi professionisti e per i dipendenti, che ititamente sono le categorie che percepiscono feddit
annui piu consistenti.

Malgrado tale risultato € importante verificareclaerenza tra le risposte degli intervistati. Dalla
tabella riportata di seguito si puo verificare ttifache tra coloro che avevano indicato una delle
nove proposte come giuste da finanziare con alteepwali hanno poi rifiutato di finanziarle. Le
elevate percentuali di coloro, che pur ritenendgsi lo specifico intervento, non si sono ritenuti
disponibili a pagare nessun importo sono probalitmela attribuire alla difficolta dell'intervista-
tore di formulare un prezzo di riserva, dato cheniboggetto di indagine non presentano beni
succedanei nel mercato.ll rilevamento "on-site'llta zona di particolare interesse paesaggistico
comportava la raccolta dei prezzi di riserva dsitatori dell'area, pertanto si € indagato qualilér
caratteristiche proprie dell'intervistato influiss&ggiormente sul valore dichiarato.Come abbiamo
accennato precedentemente, la prevalenza di istativiresidenti in Toscana poteva influire
negativamente sulla disponibilita media a pagaestaRto, abbiamo ipotizzato che sussista un
diversa valutazione degli elementi paesaggisteci tresidenti nei comuni della Toscana e quelli di
altre regioni ed abbiamo calcolato per i due satiggioni la media e la deviazione standard dei
prezzi di riserva rilevati. Come ci aspettavam®AP medie per i due campioni differiscono consi-
derevolmente dalle medie del campione. In partreasdapuo notare che le disponibilita a pagare dei
residenti in regioni diverse della Toscana sonmadia il doppio delle disponibilita a pagare del
campione, anche se le deviazioni standard sonoonpilt alte. Per meglio indagare l'effetto del
comune di residenza sulla DAP media abbiamo cdlmalaisponibilita media a pagare per ciascun
comune rilevando, che per i dati di residenti diiatomuni usati per confronto, (es. Arezzo,
Fiesole, Bibbiena) le proposte di intervento sufpggio hanno un prezzo di riserva pari a zero
mentre per i residente ad esempio di Padova ladikiita media a pagare per ciascun intervento é
pari a 25 €, quindi considerevolmente piu altee&AP medie.Analizzando l'impatto delle altre
caratteristiche degli intervistati sulla DAP abb@amilevato che in media gli intervistati di sesso
femminile sono disposti a pagare di meno rispettquelli di sesso maschile e che l'eta non
influenza la disponibilita a pagare. Si rileva iogeche il livello di scolarizzazione dell'intenash
influenza positivamente la DAP e che tra le categgrofessionali quelle che risultano
maggiormente correlate con la DAP sono i lavoradoionomi e i liberi professionisti. Risultato
guest'ultimo che trova giustificazione nei maggiorelli di reddito percepite dalle due categorie
indicate, infatti come suggerito dalla teoria eqorca all'aumentare dei redditi percepiti la DAP
aumenta, il che potrebbe suggerire una correlazomsitiva fra interesse alla conservazione del

paesaggio e livelli di reddito.
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Tab. 5:DAP medie annue (espresse in euro) e relativa deziane standard

distinte per il tipo di intervento proposto.

INTERVISTATI CHE INDICAVANO INTERVISTATI EFFETTIVAMENTE INTERVISTATI
GIUSTO FINANZIARE IL TIPO DI DISPOSTI A FINANZIARE L 'INTERVENTO |NON
INTERVENTO PRESCELTO DISPOSTI A
PROPOSTO FINANZIARE
L'INTERVENTO
RITENUTO
GIUSTO
COLTIVAZIONI 56 (21%) 19 (34%) 37 (66%)
TERRAZZAMENTI |27 (10%) 11 (41%) 16 (59%)
SEMINATIVI 21 (8%) 9 (43%) 12 (57%)
ARBOREI
PAscoLI 22 (8%) 8 (36%) 14 (64%)
PASCOLI ERBORATI |17 (6%) 8 (47%) 9 (53%)
CASTAGNETI DA 55 (20%) 22 (40%) 33 (60%)
FRUTTO
BOSCHI CEDUI 23 (9%) 5 (22%) 18 (78%)
ALBERATURE 29 (11%) 10 (34%) 19 (66%)
PINETE 20 (7%) 11 (55%) 9 (45%)

Tab. 6:Verifica coerenza in merito agli interventi giudicai giusti da finanziare ed effettivadisponibilita apagare

=

_ z S =

P4 — L

5 |z s 5|2 |E

N N Z E E |z s} =

< N G I < |G o | = K

> < > x | O QO x | £ |Z o =

= o = 0 (@) O O [ O ] o

= [id = o %) 0 o n 2 %) m

O wi U x | < < ¥ | < @ | O 3 Z

&) = n < |a Ao < |0 uw |; < o
MEDIA |2,2 1,6 1,0 0,9 1,0 4,7 1,2 3,2 2,5

Tab. 7:DAP medie annue (espresse in €) per i residenti foscana

distinte per il tipo di intervento di recupero proposto.
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Tab. 8:DAP medie annue (espresse in €) per i resittein regioni diverse dalla Toscana

distinte per il tipo d intervento di recupero proposto.

3.5.4 Valore turistico

Nell'implementazione di uno studio di valutazionentingente e importante rilevare anche
informazioni aggiuntive in grado di fornirci maggialettagli che possono facilitare la spiegazione
delle DAP dichiarate. Pertanto nella quarta sezidak presente studio sono state rilevate le
motivazioni della visita all'area di indagine, l®nseguente di una cessazione improvvisa
dell'attivita agricole e infine gli elementi del gsaggio che sono ritenuti piu importanti per il
mantenimento e la valorizzazione dell'area steSsme riportato nelle tabella sottostante, tra le
motivazioni che hanno spinto gli intervistati aaest nell'area di indagine appare prevalenteménte i

motivo turistico-ricreativo e culturale.

MOTIVAZIONI DELLA VISITA PERCENTUALE
BOSCHI BELLI E BEN TENUTI 1%
CURA DEL TERRITORIO 1%
RACCOLTA FUNGHI 1%
LAVORO 1%
RICORDI DI GIOVENTU 1%
NON DICHIARATA 6%
VISITA A PARENTI 7%
RESIDENTE 9%
QUALITA PAESAGGIO MONTANO 11%
VISITA AL MUSEO DI MOSCHETA 12%
SVAGO 25%
TURISMO 25%

Tab. 9:Motivazioni della visita all'area di studio.

Invece, prospettando all'intervistato una riduzidebe attivita agricole e forestali, consideraadial
maggior parte degli intervistati fondamentali peewvélorizzazione e il mantenimento del paesaggio,
il 70% circa degli intervistati prevede che l'ir@sse turistico per la zona in esame diminuirebibe e

16% ritiene che diventerebbe del tutto assentegliiatervistati che non riconoscevano all'at@évit
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agricole un ruolo importante per il paesaggio, iesja domanda hanno per lo piu risposto coe-
rentemente, affermando che linteresse turistitaiminuire delle attivita agricole, o resterebbe
invariato o aumenterebbe. Infine veniva chiestingdrvistato di ordinare secondo l'importanza da
lui assegnata una serie di elementi del paesaggpouti importanti per la zona oggetto di
valutazione,indicati in ordine gerarchico cresceiite= valore piu elevato; 6 = valore piu basso).
Nella tabella sottostante sono stati riportatiloviamedi attribuiti a ciascun elemento. | valoredh
rilevati assegnano ancora il primo posto ai caggla frutto, mentre in generale tutti gli element
indicati rappresentano, per tale area, caratteritqsto importanti del paesaggio, risultato que-
st'ultimo leggermente diverso da quello rilevattianparte iniziale dell'indagine in cui si chiedeva

agli intervistati di ordinare tali elementi.

TIPOLOGIA MEDIA

CASTAGNETI DA FRUTTO 3

BOSCHI DI ALTO FUSTO MISTI

BOSCHI DI ABETE

PINETE

PascoLl

BOSCHI CEDUI

SEMINATIVI

SEMINATIVI ERBORATI

TERRAZZAMENTI

PASCOLI ERBORATI

O O o o of o] g | M b

ALBERATURE

Tab. 10:Elementi del paesaggio agrario e forestaleportanti per la valorizzazione dell'area.
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4. Vulnerabilita

La vulnerabilita dei paesaggi montani, in Italia ax@che nel resto d’Europa, € elevata. Si tratta
infatti di ambienti che per secoli sono stati mmdifi dalle attivita tradizionali del’'uomo, che pe
poter ricavare alimenti e prodotti da ambienti @mmdizioni climatiche e morfologiche spesso
difficili, ha spesso creato paesaggi compositi,ctn il bosco, la pastorizia e I'agricoltura di
sussistenza contribuivano allo stesso tempo alleenppoeconomia locale. Da inizio ‘900 e con
maggior intensita a partire dagli anni ‘50, in auEuropa le zone di montagna si sono rapidamente
spopolate, gli abitanti si spostavano nelle zoneotlina o attorno alle citta, dove le opporturper
una vita miglioreerano maggiori. L’Appennino settemale mostra le stesse dinamiche delle altre
zone di montagna, ed osservando I'andamento deplal@zione residente a Firenzuola (il comune
dove si trova Moscheta), si nota come il numeragedidenti sia in crescita fino agli anni 20,
guando si arriva quasi a 14.000 residenti, perdpuinuire rapidamente fino a meno di 5.000 nel
2014. L'abbandono della montagna e soprattuttcedatiivita di tipo agro-silvo-pastorale hanno
portato a cambiamenti, in parte evidenziati dafilem VASA, del paesaggio rurale. Per Moscheta
sono presenti dati di dettaglio circa la diminugiatella popolazione confermando il trend in atto
per Firenzuola. L’intervento della autorita ges#tensi e in pratica sostituito alla popolazionealec

e alla azienda mezzadrile mantenendo e ripristimagidassetti paesaggistici storici, limitando i
danni dell’'abbandono.

16.000

Popolazione comune di Firenzuola

14.000

. /\

10,000 / \\
8.000

6.000

4.000

2.000

1861 1871 1881 1901 1911 1921 1931 1936 1951 1961 1971 1981 1991 2001 2009 2014

Fig. 20: andamento della popolazione nel Comune #irenzuola 1861-2014.
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La vulnerabilita causata dalla diminuzione dellévah tradizionali legate alla zootecnia si rifiet
principalmente nella diminuzione dei pascoli, cloa piu utilizzati, tramite successioni secondarie
vengono rapidamente ricolonizzati dagli arbustimari e dal bosco poi. Le conseguenze
dell’'abbandono non riguardano solo i pascoli, mahanla componente forestale, un tempo
fondamentale perché riforniva gli abitanti di legiia ardere, legname e prodotti del sottobosco
come nel caso delle castagne. La gestione del 8#gyrado I'importanza dei pascoli ai fini della
conservazione della biodiversita, non ha messdtinstrategie per fermare la loro riduzione o per
ripristinare altri spazi aperti, anzi tende ad ém@@e e garantire i processi di degrado. L'asselnza
attivita agricole e pastorali significative rendecara piu incerta la situazione anche se il piano d
gestione del parco del paesaggio prevede di tiai® I'originaria diversita del paesaggio.
Purtroppo i rimboschimenti di conifere realizzatopd la seconda guerra mondiale hanno
modificato in senso peggiorativo diverse zone. Uemento di vulnerabilita legato al SIC e la
notevole crescita della fauna degli ungulati, orfnari controllo in tutta la Toscana e il ritordel
lupo anch’esso in vertiginosa crescita. Gli ungutagttono a rischio la stessa rinnovazione del
bosco divorando la rinnovazione delle specie adonmeentre il lupo impedisce la possibilita di
reintroduzione del pascolo libero del bestiamealroblematica importante e la presenza della
linea ferroviaria ad alta velocita Bologna-Firenzke con il suo attraversamento in galleria della
zona ha causato una forte riduzione della portatée dorgenti e dei torrenti circostanti. Nel
valutare la vulnerabilita € importante consideretne il piano di gestione del Parco del Paesaggio

Rurale ha gia previsto interventi di restauro detgaggio rurale storico (vedi allegato 5).

800 300
700 +
B bosco T 250
600 +
500 [ castagneto 200 -
2 400 + + 150 ;
s — popolazione e
300 100
200 +
100 | =0
0 | | | | 0
1832 1845 1954 1961 1971 1981 1991 2000
anni

Fig. 21: andamento del rapporto fra popolazione, b&chi misti e castagneto a Moscheta.
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5. Descrizione dell'assetto economico e produttivo

5.1 Profilo produttivo e demografico del Mugello

Il Mugello € un ampio sistema collinare e montaftoato nella parte nord-occidentale della
Toscana che si estende nell’alta valle del fiumev&ial confine con I'Emilia-Romagna. L'ambito
territoriale confina con 'Emilia Romagna, l'are@rentina e la Provincia di Prato. | comuni
compresi in questo ambito sono: Barberino di Mugdllorgo San Lorenzo, Dicomano, Firenzuola,
Marradi, Palazzuolo sul Senio, Scarperia e SanoPerVicchio con una superficie territoriale
complessiva di 1.132 Kntirca, pari ad un terzo dell'intera provincia @tieRze (32,2%). Il Mugello
ha svolto per secoli la funzione di contado fiomemtanche se con spiccata consapevolezza di
possedere una identita culturale territoriale dmecirispetto alla citta di Firenze e alla cintura
urbana. Dal 1 gennaio 2014 e istituito il ComuneSdiarperia e San Piero (¢ uno dei sette
nuovicomuni istituiti in Toscana), e nasce dallgidne dei due Comuni contigui di San Piero
aSieve e Scarperia. Il nuovo comune diviene il sdoo del Mugello in termini
dimensionedemografica.

La popolazione residente negli 8 comuni al dicen2¥&3 e di 64.296 unita, pari al 6,5% del totale
provinciale e all'l,74% del totale regionale. | temuni di Barberino, Borgo San Lorenzo e
Scarperia e San Piero accolgono quasi i 2/3 delmlpzione residente mugellana (64%) mentre i
tre comuni dell’Alto Mugello contano appena il 14#lla popolazione, pur occupando quasi la
meta del territorio (47%).La zona € caratterizzi#taina bassa densita di popolazione, che nel 2013
risulta pari a 56,8 abitanti per kKnma che nelle zone montane raggiunge punte minini®/11
abitanti per krfi (10,74 a Palazzuolo sul Senio). La densita di [amone & il 35% di quella media
toscana e appena il 20% di quella provinciale. €ighifica scarsa congestione e migliore qualita
ambientale, ma di converso elevata dispersion®@gictr, difficolta di accesso ai servizi, maggiori

costi nell'erogazione degli stessi e problematite@rantire il presidio del territorio.
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Comune Popolazione al Superficie in kmg -Zona% Denéita di
31.12.2013 Altimetrica popolazione 2013
Barberino di Mugello 10.868 133,71 Collina interna 81,28
Borgo San Lorenzo 18.136 146,15 Collina intefna ,a24
Dicomano 5.648 61,76 Collina interna 91,45
Montagna
Firenzuola 4.839 272,06 interna 17,79
Montagna
Marradi 3.225 154,07 interna 20,93
Montagna
Palazzuolo sul Senio 1.170 108,90 interna 10,74
Scarperia e San Piero 12.154 116,00 Collinainterna 104,78
di cui: San piero a Sieve 4.312 36,63 Collina iméer 117,72
Scarperia 7.842 79,37 Collina interna 98,80
Vicchio 8.256 138,89 Collina interna 59,44
Mugello 64.296 1.131,54 56,82
Provincia Firenze 987.354 3.513,69 281,00
Regione Toscana 3.692.828 22.987,04 160,65

Tab. 11:Superficie e densita di popolazione dei cami mugellani. Sottolineato in giallo quello di Fienzuola,

entro cui ricade I'area candidata

1951 1961 1971 1981 1991 2001 2011
BARBERINO MUGELLO 10.583 8.658 7.582 8.228 8.739 51% 10.461
BORGO SAN LORENZO 16.535 14.498 14.199 14.685 15.28 15.779 17.854
DICOMANO 4.464 3.825 3.742 4.051 4.570 4.95§ 5.670
FIRENZUOLA 10.622 7.852 5.922 5.219 4.844 4.809 4.828
MARRADI 7.350 5.723 4.539 4.120 3.895 3.616 3.257
PALAZZUOLO SUL SENIO| 3.264 2.166 1.619 1.365 1.323 1.30( 1.188
SAN PIERO A SIEVE 3.549 3.112 3.123 3.317 3.770 58.7 | 4.240
SCARPERIA 6.920 5.282 4.615 5.337 5.852 6.77B 7.7128
VICCHIO 10.462 7.660 5.917 5.976 6.271 7.114 8.117
TOTALE 73.749 58.776 51.258 52.298 54.54pP 57.627 .3463

Tab. 12:Popolazione residentenei comuni mugellarsottolineato in giallo quello di Firenzuola, entrocui ricade

'area candidata

In una prospettiva storica la popolazione mugellaaasisto una riduzione progressiva iniziata nel
dopoguerra (e in molti casi anche prima) fino agini '80, conseguenza dello spopolamento delle

campagne e delle migrazioni verso la citta. Sudeasgnte € iniziata una ripresa, dapprima timida
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ma via via piu consistente, con lo spostamentesidenze oltre la prima cintura fiorentina e quindi
anche verso il Mugello, che é divenuto quindi dagihi '90 luogo di rilocalizzazione residenziale
dell'area fiorentina. Il fenomeno si e realizzat@azie alla maggiore facilita dei collegamenti,
pubblici e privati e ad una mutata domanda deheigide verso una miglior qualita della vita, oltre
che verso rendite immobiliari piu accessibili. N&)11 tuttavia la popolazione non era ancora
tornata ai livelli del 1951,e comunque il fenomeman ha riguardato le zone piu prettamente
montane e I'Alto Mugello, che continuano la lorocegragia demografica.

Andamento popolazione (2000=100)
1250
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i & Borgo San Loneazo
1o Deeamang
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1000 4 +- Palazuolo sul Jenio
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BE.O
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Fig. 22: Andamento della popolazione dei comuni mlani negli ultimi tredici anni. In azzurro quello di

Firenzuola, entro cui ricade I'area candidata

5.2 Apparato economico produttivo locale

Dal punto di vista produttivo il Mugello vede untustura caratterizzata da una presenza ancora
cospicua di imprese e popolazione attiva legatetibre primario, tuttora un fattore regolativo del
territorio, un rilevante orientamento verso alcaagmenti dell'industria (costruzioni soprattutto e
poi meccanica ed agroalimentare) ed invece unadamtzione, relativa, nel settore dei servizi
molto orientato alla domanda locale se si escluideoiente polo attrattore dato dall'Outlet di

Barberino Mugello.
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Settore MUGELLO | PROVINCIA DI FIRENZE
Attive | % Attive %

Agricoltura, silvicoltura pesca 1.00218,1 6.139 6,6
Estrazione di minerali da cave e miniere D 0,2 31 0,0
Attivita manifatturiere 677 | 12,3 14.381 15,4
Fornitura di energia elettrica, gas, vapore e @iaiz... 7 0,1 63 0,1
Fornitura di acqua; reti fognarie, attivita di gese d... 13 0,2 132 0,1
Costruzioni 1.260| 22,8 15.636 16,7
Commercio all'ingrosso e al dettaglio 1.1621,0 24.665 26,4
Trasporto e magazzinaggio 120 2,2 2.828 3,0
Attivita dei servizi di alloggio e di ristorazione 350 | 6,3 5.778 6,2
Servizi di informazione e comunicazione 70 14,4 82.3 2,6
Attivita finanziarie e assicurative 80 14 2.054 22,
Attivita immobiliari 250 | 4,5 6.828 7,3
Attivita professionali, scientifiche e tecniche 94 1,7 3.611 3,9
Noleggio, agenzie di viaggio, servizi di supportie anp. 139 | 2,5 3.108 3,3
Amministrazione pubblica e difesa 0 0,0 0 0,0
Istruzione 17 0,3 444 0,5
Sanita e assistenza sociale 3 0,1 349 0,4
Attivita artistiche, sportive, di intrattenimento 44 0,8 1.117 1,2
Altre attivita di servizi 213 | 39 3.868 4,1
Imprese non classificate 2 0,0 20 0,1
TOTALE GENERALE 5.524|100,0 93.509 100,0

Tab. 13:Sedi d'impresa attive per settore economicdi attivita - Anno 2013
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MUGELLO
SETTORE D'IMPRESA

B Agricoltura, silvicoltura pesca

W Estrazione di minerali da cave e
miniere
B Attivita manifatturiere

M Fornitura di energia

elettrica, gas, vapore e aria condiz...
B Fornitura di acqua; reti

fognarie, attivita di gestione d...
M Costruzioni

B Commercio all'ingrosso e al

dettaglio
B Trasporto e magazzinaggio

W Attivita dei servizi di alloggio e di

ristorazione
B Servizi di informazione e

comunicazione
W Attivita finanziarie e assicurative

m Attivita immobiliari

m Attivita professionali, scientifiche e

tecniche
m Noleggio, agenzie di viaggio, servizi

di supporto alle imp.
Amministrazione pubblica e difesa

M Istruzione
1 Sanita e assistenza sociale
Attivita artistiche, sportive, di

intrattenimento
Altre attivita di servizi

Fig. 23: Sedi d'impresa. Composizione per settore

Dal punto di vista strutturale, al 31/12/2013 rianb attive in Mugello n. 5.524 sedi d'impresa (il
5,9% del totale provinciale) di cui il 22,8% neliteee delle costruzioni, il 21%nel commercio
(11,6% commercio al dettaglio) e il 18,1% nell'aghiura, settore in cui sono presenti moltissime
microimprese. Seguono le attivita manifatturier@,8%), gli alberghi e ristoranti (6,3%) e le
attivita immobiliari (4,5%).La composizione dellmprese per comune mostra una divaricazione
netta tra i comuni montani e quelli del fondovalNei comuni dell’Alto Mugello (e in parte nel
comune di Vicchio che ha una importante porziomaleue montana) infatti prevalgono imprese nel
settore dell'agricoltura e sono superiori alla raediugellana le attivita legate al turismo. Nei
comuni di fondovalle invece il settore delle costomi € tuttora il principale. L'attivita

manifatturiera risulta essere distribuita in tuttterritorio con un picco nel comune di Scarpezia
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San Piero. Il commercio vede infine emergere i g@ueacipali poli terziari del Mugello, cioe
Barberino e Borgo San Lorenzo.A differenza dell'anto registrato tra il 2011 e 2012, nel 2013 le
imprese attive nel Mugello sono diminuite. Nel céesgo, nel periodo 2010-2013 si registra una
diminuzione di 70 unita, derivanti pero da una dinzione di 81 unita fra il 2013 e il 2012, un
aumento di 15 nel tra 2011 e 2012 e una diminuzading nel 2011. Andamento diverso per la
provincia di Firenze che, pur presentando anch'esssaldo negativo nel triennio, sconta un trend
piu regolare. A livello percentuale, il calo di inege nel Mugello nel triennio € risultato
significativamente maggiore di quello provincial&,2% contro -0,75%).Scendendo all'interno dei
settori tuttavia si possono avere alcuni elemeggiuntivi: in particolare molto evidente e la crisi
del settore delle costruzioni che nel 2013 vede ®&&nmprese in meno rispetto al 2010 (-5%).
Perdite significative anche nel manifatturiero (-24%6), nei trasporti e magazzinaggio (-14, -12%)
e comparto agricoltura (-13, -1%). | segnali pesitiegli ultimi anni si concentrano tutti nel seto
dei servizi quali informazione e comunicazione, reme di viaggio e servizi alle imprese che
crescono intorno al 10% in tre anni. Anche il settdelle attivita finanziare ed assicurative (+3,
+4%) e quello turistico e della ristorazione mastrauna lieve crescita (+3, +1%). Variazioni
analoghe si riscontrano a livello provinciale, itan differenza significativa e data pero dal
comparto commerciale che mentre nel Mugello avewaitp fino agli anni scorsi registrando una
diminuzione solo quest'anno, a livello provincibke presentato forti variazioni negative negli anni

passatiregistrando invece un aumento del numdropdese nell'ultimo anno.

Borgo San L
Settore Barberino San |DicomandFirenzuola|MarradiPalazzuolpPiero g ScarperigVicchio
Lorenzo Sieve

Agricoltura, silvicoltura 13,5 11,4 16,9 34,2 31,7 39,6 8,4 12,8 26,9
pesca
Estrazione di mineralida 0,0 0,0 0,0 1,3 0,3 0,0 0,3 0,0 0,0
cave e miniere
Attivita manifatturiere 10,0 11,0 12,5 12,5 9,4 9,4 14,4 19,1 12,2
Fornitura di energia 0,1 0,1 0,2 0,5 0,0 0,0 0,0 0,0 0,1
elettrica, gas, vapore e
aria condiz...
Fornitura di acqua; reti 0,2 0,0 0,2 0,5 0,6 0,0 0,3 0,5 0,1
fognarie
Costruzioni 27,4 22,8 28,9 14,1 16,2 16,5 25,5 24,2 21,6
Commercio all'ingrossole 21,4 25,4 17,8 17,4 18,4 15,8 23,1 18,8 18,6
al dettaglio
Trasporto e 3,3 1,8 1,9 2,2 1,6 0,7 2,7 2,5 1,6
magazzinaggio
Attivita dei servizi di 7,2 5,6 4,3 6,6 8,7 12,2 7,8 5,7 5,4
alloggio e di ristorazionq
Servizi di informazione ¢ 1,1 2,3 1,0 0,5 1,0 0,7 0,9 1,5 1,3
comunicazione
Attivita finanziarie e 1,3 2,0 1,2 1,6 1,0 1,4 1,8 0,8 1,0
assicurative
Attivita immobiliari 6,7 5,8 4.6 1,8 1,3 0,7 2,7 5,4 3,1
Attivita professionali, 1,7 2,4 1,0 2,2 1,0 0,0 0,9 1,5 1,3
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scientifiche e tecniche

Noleggio, agenzie di 1,8 3,1 4,8 1,3 1,3 0,0 3,3 2,5 2,4
viaggio, servizi di

supporto alle imp...

Amministrazione 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
pubblica e difesa

Istruzione 0,2 0,5 0,0 0,0 0,3 0,7 0,3 0,3 0,3
Sanita e assistenza 0,0 0,3 0,2 0,2 0,3 0,0 0,0 0,0 0,0
sociale

Attivita artistiche, 0,4 0,8 0,5 0,7 1,3 0,7 1,2 1,2 0,7
sportive, di

intrattenimento e diver..

Altre attivita di servizi 3,5 4,7 3,9 2,2 5,5 1,4 6,0 3,2 3,1
Imprese non classificate 0,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,3 0,0 0,0
TOTALE GENERALE 100,0 100,0 100,0/ 100,0 100,0 100,0 100,( 100, 100}0

Tab. 24:Sedi d'impresa attive per settore economicgi attivita e comune. Anno 2013. Valori percentual

Sottolineato in giallo quello di Firenzuola, entrocui ricade I'area candidata

Settore VARIAZIONI MUGELLO VARIAZIONI PROVINCIA
2013/20122013/20112013/201(2013/20122013/20112013/201(
Agricoltura, silvicoltura pesca -13 0 -13 -110 -128  -219

Estrazione di minerali da cave e miniere -2 -2 -2 0 -1 0
Attivita manifatturiere -12 -17 -27 -96 -58 -197
Fornitura di energia elettrica, gas, vapore 1 0 4 17 26 41
Fornitura di acqua; reti fognarie, 0 -1 0 4 5 3
Costruzioni -37 -70 -64 -519 -830 -934
Commercio all'ingrosso e al dettaglio -11 10 3 47 5 - -208
Trasporto e magazzinaggio -3 -7 -14 -45 -9( -188
Attivita dei servizi di alloggio e di ristoraziopne 3 3 3 126 244 392
Servizi di informazione e comunicazione 1 3 7 -17 12 - 10
Attivita finanziarie e assicurative 2 3 3 62 93 131
Attivita immobiliari -3 0 5 85 107 190
Attivita professionali, scientifiche e tecniche -1 2 6 -60 -21 15
Noleggio, agenzie di viaggio 5 10 13 131 184 179
Amministrazione pubblica e difesa;

Istruzione 0 0 -1 -1 -2 3
Sanita e assistenza sociale -2 -2 -1 8 21 31
Attivita artistiche, sportive, di intrattenimenfo 3 - 1 1 11 33 43
Altre attivita di servizi -2 3 10 -23 -14 7
Imprese non classificate -4 -2 -3 -85 -72 -10
Totale -81 -66 -70 -465| -520 -711

Tab. 25:Variazioni di imprese attive 2010 - 2013
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Comune di Firenzuola Settore d'impresa

mAgricoltura, silvicoltura pesca

W Estrazione di minemlida cave e miniere

B Attivita manifatturiers

B Fornituradi energia elettrica, gas. vapors 2
aria condiz...

B Fornituradi acqua; retifognarie

m Costruziani

B Commercio allingrosso & al dettaglio

ETrasporto & magazzinaggio

mAttivita deiservizi dialloggio e di ristorazion 2

mEervizi di informazione & comunicazions

W Attivitafinanziarie = assicurative

W Attivitaimmobilian

W Attivita professionali scintifiche 2 tecniche

mloleggio, agenzie di visggio, servizi disupporto
alle imp...

mAmministrazione pubblica e difesa

B Istruzione

mEanitae assistenzasociale
W Attivita artistiche, sportive, diintrattenimento
e divar...

Altre attivita di servizi

Impress non classificate

Fig. 24:Sedi d'impresa attive per settore economicdi attivita nel comune di Firenzuola (anno 2013)

5.3 Analisi delle caratteristiche del settore primao

Dal Censimento Istat del 2010 risulta che il Mugdia una superficie agricola utilizzata (SAU)
pari a 28.645,85 ha. Le aziende censite sono 182le quali piu del 30% detengono
allevamenti(tot. aziende con allevamenti 510).LaUSrtificata biologica rappresenta circa il 26%
della SAU totale.Senza entrare nell'analisi stodeadati, si puo brevemente accennare che rispetto
al precedente censimento ISTAT (anno 2000) si istdesad una contrazione della SAU di circa il
9%, a fronte di una tenuta generale della SAU bicl Questo il riepilogo dei dati per comune e

totali:
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comune sup. totale (ha) SAU (ha) n. aziende

BARBERINO MUGELLO 4.848,47 2.464,88 142
BORGO SAN LORENZO 5.489,27 2.969,94 232
DICOMANO 4.080,36 1.539,35 126
FIRENZUOLA 21.373,86 7.819,84 282
MARRADI 9.414,67 4.022,22 160
PALAZZUOLO SUL SENIO 5.958,17 1.978,05 94
SCARPERIA E SAN PIERO 5.789,13 3.016,27 150
VAGLIA 2.484,87 859,81 59
VICCHIO 6.378,70 3.975,49 276
TOTALE 65.817,50 28.645,85 1.521

Tab. 16:Riepilogo dei principali dati riguardanti il settore agricolo dei comuni del Mugello. Sottoliaato in giallo

il comune di Firenzuola entro cui ricade I'area cadidata

Comuni Mugello
Superficie totale, SAU e Numero di aziende

25000,00

20000,00

15000,00

10000,00

5000,00 - M sup. totale (ha)
0,00 % T B SAU (ha)

n. aziende

BARBERINO
BORGO SAN...
DICOMANO
FIRENZUOLA
MARRADI
VAGLIA
VICCHIO

PALAZZUOLO SUL..
SCARPERIA E SAN..

Fig. 25: Superficie totale, SAU e numero di aziendeuddivise per comune in Mugello

% SAU BIO su

comune SAU (ha) SAU BIO (ha tot SAU
BARBERINO MUGELLO 2.464,88 825,40 33,49
BORGO SAN LORENZO 2.969,94 575,91 19,39
DICOMANO 1.539,35 54,86 3,56
FIRENZUOLA 7.819,84 3.478,77 44,49
MARRADI 4.022,22 1.228,09 30,53
PALAZZUOLO SUL SENIO 1.978,05 472,25 23,87
SCARPERIA E SAN PIERO 3.016,27 365,98 12,13
VAGLIA 859,81 35,35 4,11
VICCHIO 3.975,49 330,92 8,32
TOTALE 28.645,85 7.367,53 25,72

Tab. 17:Riepilogo dei principali dati riguardanti il settore agricolo biologico dei comuni del Mugell&ottolineato

in giallo il comune di Firenzuola entro cui ricadel’area candidata
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Comuni del Mugello
Confronto tra SAU e SAU BIO

8.541
1014
175
2339
311 B SAU BIO (ha)
3719 mSAU (ha)
707
596
970

0 2.000 4.000 6.000 8.000 10.000

Fig. 26: Confronto fra SAU e SAU bio nei Comuni deMugello

Questi sono i principali dati economici riferiti akettore primario relativi al solo Comune di

Firenzuola (VI Censimento Agricoltura, anno 2010):

o] . —
o) o o o o ]
Classe di superficie agricola utilizzata| S| =@ c@cl@c|l@cl@c@c|l@cl@c|Q@5| @
TS oS NSkl 8TSNS TSRS |leE| ®
=T AT~ O~ N = i~ [ =) [ i = [ =) [ i = [} °
o o0ooLvVHOLANOOVIM OOV HLINOOMOLWOO|HO =
Firenzuola 1] 13| 22| 28| 36| 43| 47| 25| 21| 25| 21| 282

Tab. 18:Suddivisione in classi di SAU delle aziendegricole nel comune di Firenzuola

Firenzuola - Classi di SAU

100 ettari e piu
50-99,99 ettari
30-49,99 ettari
20-29,99 ettari
10-19,99 ettari
5-9,99 ettari
3-4,99 ettari
2-2,99 ettari
1-1,99 ettari
0,01 - 0,99 ettari
0 ettari

0 10 20 30 40 50

Fig. 27:Suddivisione in classi di SAU delle aziendsgricole nel comune di Firenzuola
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Forma di

conduzione diretta del

conduzione con

altra forma di

conduzione coltivatore salariati conduzione totale
Firenzuola 269 11 2 282
Tab. 19:Forma di conduzione delle aziende agricoleel comune di Firenzuola.
Firenzuola
Forma di conduzione aziende agricole
1%
B conduzione diretta del
coltivatore
B conduzione con salariati
M altra forma di conduzione
Fig. 28:Forma di conduzione delle aziende agricoleel comune di Firenzuola.
o ‘% ? ° g2eo| -
3] o = () > ;) h= 5 (8]
= b= R vo|So |l K= Q
o = (o)) + O = = 5 ®©
o © o |22 |€3| %3 | 85| 2
S o e |85 |28|8C |89 o
s | 2| 2|5 |27|%7|82| 2
2] o —
Titolo di possesso dei terreni @ e
Firenzuola 171 29 8 42 12 1 19 282

Tab. 20:Titolo di possesso dei terreni delle azieedagricole nel comune di Firenzuola

0%
4%

3%

Firenzuola
Titolo possesso aziende agricole

M solo proprieta

M solo affitto

m solo uso gratuito

M proprieta e affitto

M proprieta e uso gratuito

Fig. 29:Titolo di possesso dei terreni delle azieedagricole nel comune di Firenzuola
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Aziende con coltivazioni/allevamenti DOP o IGP
Le 28 aziende con coltivazioni/allevamento DOP & I@esenti sono tutte a conduzione diretta del

coltivatore; 25 di queste sono aziende individugBpno societa semplici

Classe di superficie| 3-4,99 5-9,99 10-19,99 | 20-29,99 | 30-49,99 | 50-99,99 | 100 ettari e| tota
totale ettari ettari ettari ettari ettari ettari piu le
Firenzuola 1 2 2 2 2 3 16 28
Tab. 21:Suddivisione in classi di superficie dellaziende agricole nel comune di Firenzuola con

coltivazioni/allevamenti DOP o IGP

Classe di superficie |3-4,99 [5-9,99 |10-19,99 |20-29,99 |30-49,99 |50-99,99 | 100 ettari |totale
agricola utilizzata ettari ettari ettari ettari ettari ettari e piu
Firenzuola 2 3 2 1 3 8 9 28

Tab. 22:Suddivisione in classi di SAU delle aziendegricole nel comune di Firenzuola con

coltivazioni/allevamenti DOP o IGP.

Firenzuola
Classi di SAU aziende con certificazioni DOP/IGP

100 ettari e piu
50-99,99 ettari
30-49,99 ettari
20-29,99 ettari
10-19,99 ettari

5-9,99 ettari

3-4,99 ettari

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Fig. 30:Suddivisione in classi di SAU delle aziendsgricole nel comune di Firenzuola con coltivaziorallevamenti

DOP o IGP.
@] -
ol E o ] o ]
© b= =t oLl @ 8 o® 9 ©
= I S 5 - B = o = Z o 5 =
o2 o o= g goz SEo® Lo
_ _ _ =) % =) © S g_ @ % 5O g_ué o S 0
Titolo possesso dei terreni n n w o o oo 5o = >
Firenzuola g 3 1 10 1 5 28

Tab. 23:Titolo di possesso dei terreni delle azieedagricole nel comune di Firenzuola con

coltivazioni/allevamenti DOP o IGP.
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Firenzuola
Titolo possesso terreni aziende con certificazioni DOP/IGP

M solo proprieta

| solo affitto

m solo uso gratuito
H proprieta e affitto

H proprieta e uso gratuito

M proprieta,affitto e uso
gratuito

Fig. 31:Titolo di possesso dei terreni delle azierdagricole nel comune di Firenzuola con coltivaziafallevamenti
DOP o0 IGP.

n. allevament] n.capi |n.allevament] n. capi

comune n. allevamenti  BOVINI BOVINI OVINI OVINI
BARBERINO MUGELLO 52 25 561 14 2050
BORGO SAN LORENZO 72 31 904 14 970
DICOMANO 40 18 1261 9 596
FIRENZUOLA 96 58 2405 3 707
MARRADI 70 17 1155 19 379
PALAZZUOLO SUL SENIO |40 17 238 5 311
SCARPERIA E SAN PIERO | 37 16 2169 9 2339
VAGLIA 19 5 46 8 175
VICCHIO 84 35 1420 18 1014
TOTALE 510 222 10.159 104 8.541

Tab. 24:Riepilogo dei principali dati riguardanti il settore zootecnico nei comuni del Mugello. Sottioleato in

giallo il comune di Firenzuola entro cui ricade I'aea candidata.

Relativamente alla distinzione fra bovini da cameda latte, questa la situazione riferita agli anni
2004/2008:

(DATI BDN)

Anno numero allevamenti BOVINI di cui da CARNE diida LATTE

2004 272 204 68

2005 273 194 79

2006 252 192 60
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2007

248

199

49

2008

249

203

46

Nel 2008 risultavanoin selezione 55 allevamenB@VINI da CARNE e 15 di bovini da LATTE

Tipo totale | totale | totale | totale | totale | totale tutte le voci tranne api e| tutte le
allevamento| bovini | equini | ovini | caprini | suini | avicoli altri allevamenti voci
Firenzuola 54 36 8 3 4 1 90 96

Tab. 25:Tipologia di allevamenti presenti nei comundel Mugello.
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Allevamenti presenti nei Comuni del Mugello suddivisi per tipologia

3000
2500
2000
1500 M n. allevamenti
1000
500 M n. allevamenti BOVINI
0 nll # n. capi BOVINI
o 2 o 3 = 2 < o ;
é g Z9 2 g g > 3 S 3 H n. allevamenti OVINI
W oF s 2 < o Yo < ] = n. capi OVINI
@3 Ox o = < o2 =g > S
$s 5§99 ¢ & 2 >SZ zTuw
3] a -~ (a] o E ) § a
= 3
[-% wv
Fig. 32.Tipologia di allevamenti presenti nei comuindel Mugello.
Forma di conduzione diretta del conduzione con altra forma di
conduzione coltivatore salariati conduzione totale
Firenzuola 92 3 1 96

Tab. 26: Forma di conduzione per gli allevamenti decomune di Firenzuola.

Firenzuola
Numero di allevamenti suddivisi per tipologie

totale avicoli
totale suini
totale caprini

totale ovini

totale equini

totale bovini

T T T T T T

0 10 20 30 40 50 60 70

Fig. 33:Tipologia di allevamenti presenti nei comundel Mugello.
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5.4 Produzioni tipiche presenti nell’area candidatail marrone del Mugello IGP

Il Marrone del Mugello ha ottenuto dalla Comunitar&pea il prestigioso riconoscimento IGP
(Indicazione Geografica Protetta). L'Indicazione o@afica Protetta consente di tutelare e
valorizzare le qualita chimico-fisiche, organoldt e nutrizionali dei prodotti agricoli e alimemta
legati ad una precisa origine geografica. La cedfione IGP garantisce il consumatore
sull'origine, sulla qualita del prodotto e sullanfmrmita ai parametri stabiliti dal disciplinare di
produzione.l comuni interessati dall'lGP sono: Bo8an Lorenzo, Dicomano, Firenzuola, Londa,
Marradi, Palazzuolo Sul Senio, Rufina, San GodeBrayperia e Vicchio. Quindi il territorio del
Marrone del Mugello IGP é suddiviso tra due ComaMbntane: quella del Mugello e quella della
Montagna Fiorentina. Il territorio di produzionalelavorazione potrebbe presto estendersi anche a
Barberino di Mugello, Pelago, San Piero a Sieve)t®&sieve e Vaglia.La certificazione IGP
richiede che i produttori debbano applicare e tispe un rigoroso disciplinare di produzione e che
siano sottoposti a verifiche da parte dell'Entecelitificazione, che, come descritto nei piani di
controllo ministeriali, deve valutare la rispondandell'intera filiera di produzione ai requisiti
riportati nel disciplinare. Quindi i controlli in@no nelle marronete e finiscono sui Marroni del
Mugello IGP confezionati e pronti alla vendita.Hogotto si puo trovare in commercio "“fresco di
raccolta" (senza alcun trattamento) o "curato"t¢gmtsto a dei trattamenti che miranoad aumentare
la conservabilita del prodotto e che in ogni casdwlono l'utilizzo di additivi e conservanti). |
marroni devono avere una pezzatura (numero dii fpeit kg) di non piu di 80 frutti per chilo:
guesto significa che i Marroni del Mugello IGP npossono essere troppo piccoli o disomogenei,
devono essere inoltre interi, sani, asciutti etpelinon devono presentare muffe o bacature. |
Marroni del Mugello IGP non possono essere vendfiisi e devono essere confezionati con
l'indicazione obbligatoria in etichetta dell'annatiaproduzione e la data di confezionamento.La
certificazione IGP comprende anche il prodotto sexta farina che caratterizzano e distinguono il
Marrone del Mugello IGF, consentendo al consumatbrgustare i prodotti IGP in tutto l'arco
dell'anno. Nel 2009I'Associazione Marrone del MimdlGP si é trasformata in Consorzio di
Promozione e Tutela del Marrone del Mugello IGP @Qoesto importante passaggio da semplice
associazione a consorzio sono stati definiti in oniméquivocabile doveri e responsabilita di questo
nuovo organismo a servizio dei produttori.L'Assamae Marrone del Mugello IGP era nata nel
1998 con lo scopo di promuovere e far conoscegeddita distintive del Marronedel Mugello IGP.

Il Consorzio € costituito da produttori iscritti'Aloo Marrone del Mugello IGP le cui aziende
ricadono nel territorio della denominazione d'aregil Consorzio € l'organismo associativo di
riferimento per gli enti pubblici come il Ministerta Regione Toscana, la Provincia e le Comunita
Montane della Montagna Fiorentina e del Mugellol®ehziende iscritte allAlbo Marrone
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delMugello IGP, piu della meta sono iscritte al €anzio per un totale di quasi 350 ettari ed una
produzione potenziale pari a piu di 300.000 kgtivisd del Consorzio si concentra soprattutto
verso due direzioni: la promozione e la tutela aleflenominazione.Per quanto riguarda la
promozione, il Marrone del Mugello IGP ¢é stato e@retagonista di eventi e manifestazioni di
grande richiamo, sia nazionali (Salone del Gustdalino, Expo dei sapori di Milano, Cibus di
Parma, Madia a Firenze, etc.), che internazior@aial (di Parigi,Hannover in Germania, etc):
attraverso la degustazione guidata, il consumacgeisisce una maggiore conoscenza del prodotto
e apprende come distinguere il Marrone del MugéB® sul mercato.La tutela del prodotto
riguarda, invece, tutte quelle azioni necessarie ljdtuazione dell'lGP: combattere le frodi,
compiere azioni di informazione presso i diversggetti appartenenti alla filiera riguardo alle
normative afferenti all'lGP e sviluppare strategex dare un nuovo sviluppo ad un prodotto cosi

unico nella sua tipicita e tradizione

5.5 Turismo nel Mugello: andamento presenze 2009/28

Nel 2012 si era interrotta la crescita del movirnemniristico che si era registrata nel 2010 e 2011
nel Mugello. Ricordiamo che nel 2011 erano stateudivo raggiunte le presenze dell'anno 2006
che con il 2007 e 2008 hanno rappresentato il gergu positivo degli ultimi vent'anni sotto il
profilo della statistica turistica per il MugelloeN2012 si é registrata una perdita dell'11,6%€olt
50.000 pernotti in meno) con una contrazione pitt@outa degli arrivi (- 2,7%).Nel 2013 vi e stato
un notevole recupero delle presenze (+8,7%, olr®0® pernotti) rispetto al 2012, il miglior
risultato della Provincia di Firenze che vede ra@inplesso una crescita del 3%, con perdite del
2,2% nel Chianti e del 12,7% nella Montagna Fiarent
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Fig. 34:Andamento delle presenze dei turisti nel Mgello tra il 2009 e il 2013.
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Fig. 35:Variazioni percentuali delle presenze nellgrovincia di Firenze.

Il dato negativo del 2012 era totalmente imputahlla componente italiana che fece rilevare un

impressionante -22% di presenze con il -8% di ar@i arrivi stranieri invece erano in aumento
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(+7,4%) cosi come le presenze (+3%). Nel 2013tgliani tornano a crescere, aumentano di poco
gli arrivi (+ 0,8%) ma fanno segnare un + 4,6% iisenze, mentre l'arrivo degli stranieri aumenta
vistosamente (+18,7%) e la presenza fa registmare 12,8%, proseguendo quindi il trend positivo
dell'anno precedente. Il Mugello e stato inoltré 2@13 l'area della provincia con la maggiore

crescita della componente estera.

Arrivi e presenze per provenienza
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Fig. 36:Variazioni percentuali delle presenze turische suddivise per provenienza in Mugello tra il 12 e il 2013.

Il Mugello € sempre stato 'unico territorio deteovincia di Firenze ad avere un forte orientamento
al turismo nazionale con presenze anche supetidfi% rispetto a quelle straniere. Solo nel 2012
il 50,1% delle presenze registrate ha riguardat@acdni stranieri e il 49,9% gli italiani. Il cale
seppur lieve - continua anche nel 2013: gli italisono il 48%, il dato comunque di gran lunga
tuttora piu alto della provincia dove gli italiasi attestano al 25%, con aree come il Chianti che

sono dominate dalla presenza degli stranieri (84%).
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Fig. 37:Percentuale delle presenze turistiche italne nella provincia di Firenze tra il 2012 e il 203

Permanenza media nelle strutture ricettive
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Fig. 38:Permanenza media delle presenze turisticliwliane nelMugello e in tutta provincia di Firenzetra il 2009
e il 2013

Un altro dato appare significativo: la contrazia®e giorni di vacanza del flusso turistico straaier

Si tratta di un trend in continua lenta discesa4¢0 giorni di presenza media del 2011 ai 4,40 de
2012, ai 4,37 del 2013. Complessivamente comunigusttanieri e italiani lapermanenza media
nelle strutture mugellane e di gran lunga superamguella dell'intero territorio provinciale (3,5

giorni contro 2,7 nel 2013). Questo rappresentaegnale evidente e positivo di diversificazione
della fruizione turistica, in cui le strutture ritee locali non sono solo utilizzate come
decentramento alberghiero funzionale alla visitidadsgtta di Firenze, o sfruttate per singoli event

di grande richiamo (il Motomondiale -positivamemieollocato a giugno nel 2013 - sempre piu
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occupa per una sola giornata molte strutture tahiste non garantisce piu, ormai da qualche anno,
il "tutto pieno"), ma destinate in maniera creseeaud ospitare un target turistico piu interessato a
conoscere e fruire delterritorio locale.ll dato leebresenze e degli arrivi 2013 nel Mugello e
sicuramente incoraggiante soprattutto se valutatocantesto dell'attuale crisi economica che ha
evidenti ripercussioni anche nel settore turisBcche porta i visitatori a tagliare sia sulle pazte
(arrivi) che sui tempi di permanenza e quindi splesenze. Secondo I' Istat in Italia, nel 2018, c'
stata una pesante contrazione dei viaggi deglaitalcon un calo del 19,8 per cento rispetto al
2012. Cio testimonia anche l'efficacia di politichegionali ma anche dellUnione Montana dei
Comuni del Mugello sotto il profilo della promozenuristica e conferma come positiva la scelta
della Gestione Associata conferita ormai da temgioQ@bmuni alla Comunita Montana prima e
all'Unione poi. Nel 2013 grazie alla decisione skegnare all'Unione I'80% del gettito dell'Imposta
di Soggiorno sono riprese in pieno le iniziativerpo-pubblicitarie che tra il 2011 e il 2012 erano
state ridotte al minimo per il taglio nazionaleegiionale del fondo montagna che aveva garantito
per anni una discreta attivita promozionale.l dafi Mugello 2013 sono da valutare positivamente
anche in relazione al crollo avvenuto nelle areamtanee della Toscana (-8,9%): evidentemente é
corretta la presentazione del prodotto Mugelloreafcato turistico come "luogo della campagna
Toscana nelle immediate vicinanze di Firenze" rap@ntando in definitiva una alternativa al

Chianti e maggiormente in grado di cogliere una aloda che € sempre piu internazionale.

Italiani per provenienza

Presenze Permanenza media

Provenienza 2012 2013 Var % 13/12 %% 2012 2013
Toscana 40.759 40.309 -1,1 19,6 4.4 3.8
Lombardia 28.913 31.358 8,5 15,2 2,2 2,2
Emilia-Romagna 27.772 28.885 4,0 14,0 2,8 2,8
Lazio 17.657 21.310 20,7 10,4 2,2 2,2
Veneto 15.809 14.308 -9,5 7,0 2,8 2,8
Campania 15.192 12.989 -14.5 6,3 2,9 2,9
Piemonte 10.288 10.033 -2,5 4,9 2,5 2,3
Puglia 5.313 7.953 49,7 3,9 3,7 3,9
Sicilia 4.773 4.517 -5,4 2,2 3,3 3,4
Liguria 4.910 5.969 21,6 2,9 2,7 2,8
Altri paesi 25.256 28.032 11,0 13,6

Totale 196.642 205.663 | 4,6 100,0 2,8 2,9

Tab. 27:Provenienza e permanenza media dei turisitialiani in Mugello tra il 2012 e 2013
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Tra le regioni italiane la Toscana e quella chgudenta maggiormente il nostro territorio: nel 2013
aumentano gli arrivi del 18,6% ma c'e una piccotmti@zione nelle presenze (-1,1%). La
Lombardia si conferma la seconda Regione per presem nel 2013 i lombardi aumentano
dell'8,5%. Positivo il dato dellEmilia Romagna ) e soprattutto del Lazio che segna un +
20,7%. La Puglia seppur con numeri minori fa urnzbaldel 49,7%.Negativo invece il dato del
Veneto (-9,5%) e della Campania (-14,5%). Comeedewvdalle tabelle gli italiani (tranne i toscani)

diminuiscono lievemente le partenze (arrivi) ma antano i giorni di permanenza nel Mugello.

Stranieri per provenienza

Presenze Permanenza media
Provenienza 2012 2013 Var % 13{%2 2013 2012 2013
Olanda 38.500 37.265 -3,2 16,7 6,8 5,9
Germania 29.220 31.202 6,8 14,0 4,3 4,0
Francia 30.499 29.902 -2,0 13,4 5,4 4.9
Belgio 10.785 16.614 54,0 7,5 6,3 8,4
Regno Unito 13.172 13.231 0,4 5,9 4,2 4,1
Stati Uniti America 8.638 8.484 -1,8 3,8 4,2 4.0
Svizzera 6.545 9.239 41,2 4,2 3,1 3,2
Danimarca 5.200 5597 7,6 2,5 7,2 6,9
Russia 3.669 4911 33,9 2,2 29 31
Polonia 3.235 4.629 43,1 21 2,7 2,3
Altri paesi 47.840 61.462 28,5 27,6
Totale 197.303 222.536 12,8 100,0 4,6 4.4

Tab. 28:Provenienza e permanenza media dei turisstranieri in Mugello tra il 2012 e 2013

Tradizionalmente gli olandesi sono i turisti esf@ti assidui nel Mugello: nel 2013 contraggono |l
numero dei pernotti (-3,2%) anche se decidono dirpgoiu numerosi (+12,3%) per una vacanza
nel Mugello. Di conseguenza la permanenza media dal6,8 giorni a 5,9. Tedeschi e francesi
seguono gli olandesi nella graduatoria delle pr@reze straniere: aumentano entrambi gli arrivi
con una lieve contrazione nelle presenze frand@sisottolineare e il balzo fatto dei belgi che,
guarti in classifica, aumentano le presenze del,s% come gli svizzeri che aumentano la propria
permanenza del 41,2%Lla crescita comunque riguaudai gutti i mercati del continente, sia
tradizionali che emergenti; da segnalare in pdereo risultati dei paesi dell'est come la Russ$ia
cresce del 33,9% e della Polonia (43,1 %). Il Mlogelanche per le caratteristiche geografiche e

perla tipologia delle strutture medio - piccoleloohte in campagna e frequentabili solo con l'uso
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dell'auto - non viene invece generalmente sceltgi détri Paesi del BRICS quali Brasile, India,

Cina, Sudafrica.

Var. %|Var. %|Var. %
Comune 2010 2011 2012 2013 |2011/2010(2012/2011|2013/2012
BARBERINO DI1|195.079 134.427 117.350 142.625 41,4 -12,7 21,5
MUGELLO
BORGO SAN LORENZO | 87.229 80.727 57.065 63.981 -75 |-29,3 12,1
DICOMANO 27.040 22.465 23.129 17.995 -16,9 3,0 222,
FIRENZUOLA 17.512 30.207 18.274 16.255 72,5 -39,5 | 11,0
MARRADI 24.388 24.110 24.009 25.850 -1,1 -0,4 7,7
PALAZZUOLO SUL SENIO|24.528 22.669 26.361 18.447 -7,6 16,3 -30,0
SCARPERIA e SAN PIERQ| 72.852 79.193 80.789 95.212| ;7 8 2,0 17,9
VICCHIO 38.287 43.939 43.802 43.165 14,8 -0,3 -1,5

Tab. 29:Presenze turistiche nei Comuni del Mugelltra il 2010 e 2013

Presenze turistiche comuni del Mugello tra il 2010 e il 2013
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Fig. 39:Permanenza media delle presenze turisticligliane nel Mugello e in tutta provincia di Firenze tra il
2009 e il 2013

Per quanto riguarda i comuni si sottolineano i gasitivi di Barberino di Mugello (+21,5%), che si
consolida come comune a maggiore ricettivita, Saraape San Piero (+17,9%), Borgo San Lorenzo
(+12,1%) e Marradi (+7,7%), mentre Palazzuolo 1i& perde il 30% delle presenze, Dicomano
il 22% e Firenzuola Vicchio ha una lieve flessiotell'1,5%.In diversi comuni ci sono state
variazioni elevatissime in aumento o diminuzioneadino in anno di cui si fatica a trovare

spiegazioni. L'esempio piu eclatante e stato Fuels&zche e passata dal 72% del 2011 al - 39,5%
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del 2012. Certamente, trattandosi di numeri nontangdandi, le variazioni annuali possono essere
anche cospicue, ma certamente le statistiche pmalin questo caso appaiono da prendere "con le
molle".Nel 2013 ha comunque certamente influitdesakee piu montane ed interne I'andamento
climatico: ricordiamo che le precipitazioni sonadate avanti fino al mese di luglio ed anche ad
agosto ci sono state perturbazioni consistentietevate quantita di pioggia.

5.5.1 Attivita turistiche presenti a Badia di Moscleta

Nell'area candidata & presente un rifugio escuisiimoe chiamato Serra, un agriturismo, dotato di
sei camere con quattro posti letto e un ostelloa@oque camere per un totale di 22 posti letto, un
ristorante, un maneggio con cavalli avelignesiiysat escursioni guidate e un piccolo museo del
paesaggio rurale appenninico. Nel 2015 il rifugsrwsionistico ha registrato 1106 visitatori,

lagriturismo 953, il maneggio 800 visitatori pex bscursioni a cavallo mentre il museo 908
visitatori. Nella marroneta monumentale sono statcolti dai turisti, sempre nel 2015, 1200 kg di

marroni IGP Mugello.

Presenze turistiche anno 2015
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Fig. 40:Presenze turistiche registrate a Moschetaef’anno 2015 tra le varie attivita presenti
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5.6 Misure attivate nell’area con il PSR 2007-2013

Per quanto riguarda il Programma di Sviluppo Ru(B®R) 2007-2013, le misure che riguardano i
territori montani hanno attivato nel periodo 20112, a favore delle unioni di comuni montani, un
impegno finanziario complessivo pari a 61 milionild9 mila euro, suddiviso tra i seguenti

interventi:

A) Sostegno alle imprese agricole, forestali edoagptustrial

Nelle misure a sostegno degli investimenti, oltrerevedere nei criteri di selezione delle priorita
segnatamente dedicate a favorire i beneficiariaitin zone di montagna (zona D della
classificazione del Piano Strategico Nazionalefposprevisti tassi di contribuzione piu favorevoli
nel caso di richiedenti residenti sempre in zonentanre. Nella Misura 121 "Ammodernamento
delle aziende agricole”, in particolare, sono m®\aiuti con tasso di contribuzione fino al 75%
nelle zone montane e svantaggiate. Con la Misufa"MHgliore valorizzazione economica delle
foreste" invece si intende sostenere la realiznazia livello aziendale di una serie di azioni o
interventi di miglioramento delle foreste con fitealproduttive. Tra questi, la redazione dei pi@ini
gestione forestale e dei piani dei tagli, I'acquidt macchine e attrezzature per le utilizzazioni
forestali, 'adeguamento e il miglioramento deltausezza sui luoghi di lavoro, il potenziamento e
miglioramento delle strutture forestali aziendajuali strade forestali, piste, ricoveri e imposti
permanenti. Beneficiari della misura sono proprietaaffittuari di terreni forestali di proprieta
privata, singoli o associati, imprese forestalimomi e loro associazioni. Relativamente alla
localizzazione delle aziende beneficiarie le cumdade sono state pagate, si rileva che il 71%
ricade in zone montane, il 13% in zone non monteneoggette ad altri svantaggi naturali, il 14%
ricade in zone con altri svantaggi naturali divedsdle zone montane. Per quanto riguarda la
tipologia dei beneficiari, la quasi totalita degtessi che ha ricevuto un pagamento (98%) sono
privati.Nelle misure a premio ed indennita la més@d.1 "Indennita a favore degli agricoltori delle
zone montane" eroga un aiuto a favore delle aziagge-zootecniche che operano in tali aree. |
pagamenti sono destinati alle sole aziende chmpegnano a mantenere l'attivita zootecnica per
almeno cinque anni dalla domanda di indennita corsgieva. || mantenimento e dimostrato con le
risultanze dei registri di stalla e/o della bancati chazionale sulle consistenze zootecniche.
L'indennita viene corrisposta per ettaro di sup&fidi seminativo e/o pascolo aziendale,
escludendo, di conseguenza, la superficie destiadtaltre coltivazioni. L'importo massimo

CONCEeSSOo per ettaro e pari a cento euro.

B) Sostegno a enti pubblici per la realizzazionenttastrutture rurali
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Per quanto riguarda il sostegno ad enti pubblicipeealizzazione di infrastrutture rurali la migu
corrispondente del PSR é la 125 "Infrastrutture nesse allo sviluppo e all'adeguamento
dell'agricoltura e della selvicoltura" che sosti@)eagli interventi di realizzazione o miglioramento
di infrastrutture a servizio delle aziende agriceldorestali, e in particolare: il rifacimento e |l
miglioramento della viabilita interpoderale e vile, il potenziamento, miglioramento e
adeguamento della viabilita forestale interazieedh) la realizzazione e il miglioramento delle
infrastrutture per lI'adduzione e I'accumulo di acguperficiali per uso irriguo interaziendale e di
acquedotti rurali per uso potabile a fini produftha realizzazione di elettrodotti interaziendadir

I'approvvigionamento energetico e per I'aumentootienza per i fini produttivi.

C) Sostegno a enti pubblici per la prevenzioneedelil ripristino dalle calamita naturali

Per il sostegno a enti pubblici per la prevenzideke e il ripristino dalle calamita naturali poeso

essere ricordate le seguenti misure:

= Misura 226 "Ricostituzione del potenziale forestdeinterventi preventivi', questa misura
intende migliorare la funzionalita degli ecosistdorestali, tramite la realizzazione di opere
per la prevenzione dagli incendi boschivi e deeattallamita naturali nonché la ricostituzione
di soprassuoli danneggiati o distrutti. Le azioniinterventi possono riguardare opere
relative alla riduzione del rischio di incendiqquliture, diradamenti, fasce parafuoco, opere
di attingimento idrico, opere di sistemazione idiau forestale, ecc. Il contributo e
concesso sia a soggetti privati che a soggettilmibb
=  Misura 227 "Investimenti non produttivi®, gli integnti previsti in questa misura sono rivolti

al miglioramento, alla tutela ed alla valorizzazaodelle foreste, al fine di potenziare la
biodiversita, la conservazione degli ecosistemiestali, anche di grande pregio, e il
consolidamento della funzione protettiva delle $tee Con la misura, inoltre, si vuole
garantire la fruibilita del bosco da parte dellanpagine sociale esaltandone il valore
ecologico, sociale, ricreativo, turistico eambiéntae salvaguardandone il valore
paesaggistico. Tra le varie tipologie di interven@mmissibili si ricordano:la
rinaturalizzazione di fustaie; la ricostituzioneadee aperte all'interno dei boschi al fine di
aumentare la variabilita spaziale e la biodiverdaacreazione e la sistemazione di sentieri;
la realizzazione o ripristino di piazzole di sodfaaree picnic, di cartellonistica, di punti
panoramici; la realizzazione o ripristino di giandbotanici e altri interventi didattici e

divulgativi in bosco.
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5.6.1 Progetti finanziati nel Parco del PaesaggioUrale di Moscheta con le misure del PSR
2007-2013

PIANO DI SVILUPPO RURALE DELLA TOSCANA 2007-2013
interventi che hanno interessato il territorio paico del paesaggio
Misura Tipologia intervento Importo
interventi di recupero e consolidamento di versdissestati:
226/3 | versante moscheta 20.000,0d
226/3 | sostituzione di specie in localita mulinaccio 3000
interventi di controllo dell'erosione superficidlmgo la viablita forestale:
226/3 | strada le lame-isola 4.000,00
interventi di controllo dell'erosione superficidlmgo la viablita forestale:
226/3 | strada isola poggiaccio 40.000,00
interventi di controllo dell'erosione superficidlmgo la viablita forestale:
226/3 | strada poggiaccio-lagune 20.000,00
227/3 |interventi di valorizzazione di piante monumenthlcastagno 38.000,00
227/3 |valorizzazione rete sentieristica: bacheche, daetstaccionate 40.000,00
226/3 | frana casetta di rocco 40.000,00
227/3 | valorizzazione punto panoramico monte acuto 2.a0o,0
227/3 | valorizzazione di tre seccatoi per fini didattici 2.600,00
valorizzazione di singole piante monumentali:
227/3 | due cerri in localita le lame 2.500,00
sistemazione di sentieri:
227/3 | sentiero castagneti, sentiero caccia fotografica 2.00D,00
227/3 |realizzazione punto di sosta la serra 30.000,00
226/3 |interventi di prevenzione idrogeologica versantéiraccia 60.000,00
ripulitura e consolidamento sponde del torrenteaneta e del fosso del
226/3 | vacchile 39.000,00
226/3 | concimazioni organiche nei castagneti da frutto 020,00
completamento taglio vegetazione arborea nel teememoscheta e nel torrente
226/3 | vacchile 47.000,00

Tab. 30:Importo dei progetti realizzati sul territorio del parco del paesaggio di Moschetafinanziatiale misure
delPSR 2007-2013 della Toscana. L'importo indicate relativo al contributo ricevuto a collaudo, quind non

comprende I'IVA.

5.7 Misure del nuovo PSR 2014-2020 attive nell’arezandidata

Il Programma di Sviluppo Rurale della Regione Tosc2014-2020 € stato approvato con decisione
della Commissione Europea n. 3507 del 26 maggi®201PSR della Regione Toscana 2014-2020
costituisce lo strumento di programmazione pewitugpo rurale regionale che concorre, assieme
agli altri fondi strutturali e di investimento ey (SIE), alla realizzazione delle priorita della
strategia "Europa 2020", nel quadro dell’Accordgpditenariato tra lo Stato Italiano e I'Unione

Europea. Il Programma di sviluppo rurale 2014-2ér8cola in misure, sottomisure e operazioni.
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I PSR mette a disposizione oltre di 961 milioniediro, 91 in piu rispetto al precedente periodo di
programmazione 2007-2013. La quota comunitarieedebrse € pari al 43,12%, la restante parte e
cofinanziata dalla Regione e dallo Stato.ll prinzigi base del nuovo PSR € quello di mettere non
solo l'agricoltore, ma gli anche altri soggetti delondo rurale, al centro delle azioni del
Programma. Le azioni hanno l'obiettivo di permedtaile aziende di migliorare la competitivita,
contribuire alla conservazione dell’ecosistema leddguamento ai cambiamenti climatici, allo
sviluppo economico e sociale dei territori rurabn particolare riferimento a quelli montani. ittt
caratterizzato da un concetto trasversale che guagmntutti gli interventi: 'esigenza di innovaire
comportamenti e gli attori del sistema rurale, m ambito di semplificazione delle politiche
regionali.Gia con la conclusione della fase di réggione informale, prima dettamfort letter
ufficiale, la Regione ha dato il via ad alcuni bamdanticipazione, condizionati all’approvazione
del PSR, fra i quali i premi a superficie per ldennita compensative in zone svantaggiate e per
I'agricoltura biologica. La Giunta Regionale ha lir® approvato specifiche delibere per I'avvio
della progettazione integrata attraverso i PIFdptt integrati di filiera) e per il pacchetto gav

ed a breve usciranno i relativi bandi. Successivaensi prevede di dare il via alla misura sulla

formazione, relativamente ai corsi necessari atehimento dei tesserini fitosanitari.

Codice e descrizione misura Codice e descrizionersitira Tipi di operazioni

1.1 - Sostegno ad azioni di formazione professiong

acquisizione di competenze

) ] 1.2 - Sostegno ad attivita dimostrative e azioni
1. - Trasferimento di conoscenze| )
o ) informazione
azioni di informazione

1.3 -Sostegno a scambi interaziendali di breve durdi
settore agricolo e forestale, nonché a visiteaziend:s

agricole e forestal

2 - Servizi di consulenza, |2.1 -Sostegno allo scopo di aiutare gli aventi dirittd

sostituzione e di assistenza alla gestjavvalersi di servizi di consulenza

delle aziende agricole 2.3 - Sostegno alla formazione dei consulenti

3.1 - Sostegno alla nuova adesione a regimi ditgual
3 - Regimi di qualita dei prodo

S . . 3.2 -Sostegno per attivita di informazione e promozi
agricoli e alimentari

svolte da associazioni di produttori nel mercaterimo

4.1.1 - Miglioramento delli
redditivita e della competitivi

4 - Investimenti in immobilizzaziol _ _ _ _ _ delle aziende agricole
o 4.1 - Sostegno a investimenti nelle aziende aggicol
materiali 4.1.2 - Investimenti in azienc

agricole in cui si insedia 1

giovane agricoltore
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4.1.3

progettazione integrata da ps

al

Partecipazione

delle aziende agricole

4.1.4 - Gestione della risor
idrica per scopi produttivi

parte delle aziende agricole

4.1.5 -Incentivare il ricorso all
energie rinnovabili nelle azien

agricole

4.2 investimenti favore d

Sostegno a a
trasformazione/ commercializzazione e/o dello ppl

dei prodotti agricoli

4.3 -Sostegno a investimenti nellinfrastruttura neces

allo sviluppo, all'ammodernamento e all'adeguan

4.3.1 -Sostegno agli investimel|

agricoli in infrastrutture p¢

migliorare la gestione de

risorsa idrica

dell'agricoltura e della silvicoltura

4.3.2 -Sostegno per investime

in infrastrutture necessa
all'accesso ai terreni agricoe

forestali

4.4 - Sostegno a investimenti non produttivi conn

4.4.1 -Conservazione e ripristil
degli elementi caratteristici ¢
paesaggio, salvaguardia €

valorizzazione della biodiversita

all'adempimento degli obiettivi agro-climatico-armmibiali

4.4.2 Investimenti

no
produttivi per il migliorament
della gestione e la tutela de

risorse idriche

5 - Sostegno a investimenti in azion

volte a ridurre

5.1 - Sostegno a investimenti non produttivi conn

all'adempimento degli obiettivi agro-climatico-armmibiali

prevenzione

conseguenze di probabili calan

naturali, avversita atmosferiche

eventi catastrofici

5.2 - Sostegno a investimenti per il ripristino dei tei|
agricoli e del potenzialeproduttivo danneggiati (
calamita naturali, avversita atmosferiche ed e]

catastrofici

6.1 - Aiuti all'avviamento di imprese per i giove

agricoltori

6 - Sviluppo delle aziende agricole
delle imprese

6.4 - Sostegno a investimenti neltaeazione e nel

6.4.1

aziende agricole

- Diversificazione dell

sviluppo di attivita extra-agricole

6.4.2 -Energia derivante da fol

rinnovabili nelle aziende agrico

7 - Servizi di base e rinnovamentei

villaggi nelle zone rurali

7.1 -Sostegno per la stesura e l'aggiornamento di di
sviluppo dei cenuni e dei villaggi situati nelle zone rui
e dei servizi comunali di base, nonché di piartutgla ¢
di gestione dei siti Natura 2000 e di altre zoneakd
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valore naturalistico

7.3 - Sostegno per linstallazione, il miglioramenty

I'espansione di infrastrutture a banda larga ¢
infrastrutture passive per la banda larga, nonch
fornitura di accesso alla banda larga e ai serdli

pubblica amministrazione online

8.3 - Sostegno alla prevenzione dei danni arrecati

foreste da incendi, calamita naturali ed eventistapfici

8 - Investimenti nello sviluppo del

8.4 - Sostegno al ripristino delle foreste danneggiat

incendi, calamita naturali ed eventi catastrofici

aree forestali e nel miglioramento di

redditivita delle foreste

8.5 - Investimenti diretti ad accrescere la resilienzi

pregio ambientale degli ecosistemi forestali

8.6 - Sostegno agli investimenti in tecnologie silvice

nella trasformazione, mobilitazione

commercializzazione dei prodotti delle foreste

10
ambientali

Pagamenti  agro-climatig

10.1.1 -Conservazione del suc

e della sostanza organica

10.1.2 - Miglioramento dell;
gestione degli input chimici

idrici"

10.1 - Pagamenti per impegni agro-climatico-amiaient
o_

10.1.3 -Miglioramento di pascc

e pratipascolo con finalit

ambientali

10.1.4 -Conservazione di risor|

genetiche animali  per

salvaguardia della biodiversita

10.1.5 dell,

naturalmer

Coltivazione

varieta locali,
adattate alle condizioni locali,

rischio di estinzione

10.2 - Sostegno alla conservazione e all'uso soste

delle risorse genetiche in agricoltura

11 - Agricoltura biologica

11.1 - Introduzione dell'agricoltura biologica

11.2 - Mantenimento dell'agricoltura biologica

13.1 - Indennita compensative in zone montane

13

soggette a vincolinaturali o ad alt

- Indennita a favore delle zo

13.2 -Indennita compensative in zone soggette a vi

naturali significativi, diverse dalle zone montane

vincoli specifici

13.3 - Indennita compensative in altre zone sogge

vincoli specifici
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16 - Cooperazione

16.1 - Sostegno per la creazione e l'attivita dei Gr|
Operativi del PEI per la produttivita e sostélitidd in

agricoltura

16.2 - Sostegno a Progetti pilota e di cooperazione

16.3 -Cooperazione tra piccoli operatori per organiz
processi di lavoro in comune e condividere iami €
risorse, nonché per lo sviluppo/la commercializaae

del turismo

16.4 - Sostegno alla coopeiane di filiera, sii
orizzontale che verticale, per la creazione e llugpo di
filiere corte e mercati locali e sostegno ad &#
promozionali a raggio locale connesse allo svilugplbe

filiere corte e dei mercati locali

16.5 - Sostegno per azioni congiunte per la mitigaz
del cambiamento climatico e l'adattamento ad es
sostegno per apprdaccomuni ai progetti e alle pratic

ambientali in corso

16.6 - Sostegno alla cooperazione di filieer
I'approvvigionamento sostenibile di biomasse
utilizzare nella produzione di alimenti e di enargi ne
processi industriali

16.8 -Sostegno alla stesura di piani di gestione foreg

di strumenti equivalenti

16.9 - Sostegno per la diversificazione delle atti
agricole in attivita riguardanti l'assistenza sam,
l'integrazione sociale, l'agricoltura sostenuta ¢

comunita e I'educazione ambientale e alimentare

19.1 - Sostegno alla progettazione della strategi

sviluppo locale

19 - Sostegno allo sviluppo locs
LEADER

19.2 -Sostegno all'esecuzione degli interventi nell'aq

della strategia di sviluppo locale di tipo partetipo

19.3 - Preparazione e realizzazione delle attivite

cooperazione del gruppo di azione locale

19.4 - Sostegno per le spese di gestione e di aioma

Tab. 31:Misure attivate dal nuovo PSR 2014 - 2020etla Regione Toscana

La Misura 4 — Investimenti in immobilizzazioni ma#di nella sottomisura 4.4 Sostegno a
investimenti non produttivi connessi all'adempinogiegli obiettivi agreclimatico-ambientali.
prevede tra le operazioni laconservazione e ripasiegli elementi caratteristici del paesaggia e |

salvaguardia e valorizzazione della biodiversit@dpkrazione intende favorire la realizzazione di

interventi di riqualificazione

aree umide, anche con funzione di corridoi ecolodiconnessione di aree ad elevato pregio

del paesaggio, irrtpanlareattraverso la ricostituzione di aree verdi
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naturalistico, attraverso le quali contribuire igristino e almiglioramento della biodiversita degl
ambienti rurali.L’'operazione ¢ inoltre finalizzataendere compatibile in particolar modo nelle aree
protette e negliecosistemi naturali o rinaturalizia sviluppo della fauna selvatica con le atvit
produttive che sisviluppano in queste aree, antin@varso la realizzazione di specifici elementi di
protezione, al fine dicontenere i danni alle cateér la crescente pressione dei predatori sugli
allevamenti condotti con sistemiestensivi o seraigsti.Nel contempo il ripristino della
funzionalita di elementi paesaggistici carattecistiontribuisce almiglioramento della qualita delle
acque, nonché alla protezione dell'ambiente acouda fenomeni diinquinamento conseguenti alla
deriva, al ruscellamento e alla lisciviazione deadwtti fitosanitari, cosicome previsto dal “Piano
d'Azione Nazionale per l'uso sostenibile dei prodbtosanitari”, in attuazionedella Direttiva
2009/128/CEE.L'operazione é rispondente agli obiefissati dalla Direttiva Quadro delle Acque
(2000/60), in particolareper quanto riguarda il tedmuto alla protezione dall’inquinamento delle
acque superficiali e sotterranee ealla tutela dele protette. L’operazione risulta coerente don g
obiettivi fissati nei relativi Piani diGestione dBistretti Idrografici che interessano il territori
regionale, in particolare per gli aspetti relatiViacremento e alla salvaguardia della biodivexsit
soprattutto nelle aree protette, al potenziameastiefiinzionalita della rete ecologica ed al grado d
connettivita naturale, oltre che per gli aspettirgessi allatutela dei suoli da fenomeni di degmado
alla difesa del territorio dalle inondazioni.Ineltta stessa operazione € da collegare agli obiettiv
della Direttiva 2007/60/CE del Parlamento europgeleConsiglio del 23 ottobre 2007 relativa alla
valutazione e alla gestione dei rischi di alluviBr una maggiore efficacia ambientale e territ@ria
degli interventi I'operazione potra essere attighliaterno di progetti integrati.Nello specifico
I'operazione intende favorire:
= la realizzazione o il ripristino di siepi, alberadugelso, acero campestre, querce camporili,
filaricampestri), con funzione di corridoi ecologic
» investimenti su altri elementi tipici del paesaggioali abbeveratoi, fontane, sentieri, muri
di sostegnodella viabilita, tabernacoli;
» |a creazione e il recupero di zone umide finaliezdta conservazione della biodiversita;
= |a costruzione di strutture per I'abbeveraggicadimientazione della fauna selvatica;
= |arealizzazione di recinzioni e altre attrezzafoee rendere compatibile, in particolar modo
nelle areeprotette e negli ecosistemi naturali raturalizzati, I'attivita agricola e di
allevamento con la tutela dellafauna selvaticgérticolare di quella a rischio di estinzione,
come il lupo, ma anche di altre specie comegli latgu
= |a realizzazione o il ripristino di muretti a segccterrazzamenti, gradonamenti,

ciglionamenti,lunettamenti;
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= |a realizzazione o il ripristino di opere (fossiqaeai, fosse livellari, acquidocci, scoline di
guardia) per laregimazione delle acque superfioiadiccesso e di laghetti per la raccolta dei
deflussi superficiali.
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6 - Aspetti tecnici, compositivi e visivi - Dossiefotografico

6.1 Il patrimonio edilizio

gt L R e TR N e A it =

Fig. 41: Rappresentazione di probabile origine settentesca dell’Abbazia diMoscheta.

Fig. 42: Abbazia di Moscheta.
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Fig. 43: Abbazia di Moscheta. Vista dall'interno décortile.

'Abbazia.

Fig. 44: facciata laterale dell
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Fig. 45: Essiccatoio per castagne, denominato looa¢nte metato.
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Fig. 46: Rifugio Serra.
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6.2 Il castagneto monumentale

Fig. 47: Castagneto monumentale. La variabilita cromatica stagionale del fogliame contribuisce alla cplita
estetica dell'area.
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Fig. 48: Esemplari di Catgno da frutto secolare.
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6.3 | pascoli arborati

Fig. 49: Cerro monumentale presente in un pascolalaorato situato pressolLe Lame.
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Fig. 50: Esemplare di pero in un pascolo arboratoacuperato sopra Monte Acuto.
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Fig. 52: Pascolo nudo nella parte nord ovest del Ra del Paesaggio.
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Fig. 53: Bosco di faggio.
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Fig. 54: Faggio monumentale.

Fig. 55: Pascolo brado di cavalli nei pascoli orman via di ricolonizzazione presso il Monte Acuto.
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Fig. 57: Bosco di faggi lungo la strada sterrata ehporta al rifugio Serra.
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7. Attivita di conservazione e promozione

7.1 Aree protette

L’area ricade in gran parte all'interno del Sitoldieresse Comunitario “Giogo-Colla di Canaglia”
(IT5140004), che risulta anche un Sito di Importarizegionale (n.38). Al suo interno sono
riconosciuti come habitat da proteggere, individdatla Legge Regionale 56/2000, le “Praterie dei
pascoli abbandonati su substrato neutro-basofilest(feo-brometea)” e i “Boschi ripari a
dominanza di Salix alba e/o Populus alba e/o Praligcorrispondenti ai codici della direttiva
habitat n.6210 e 92A0. Tra gli elementi di criicinterni al sito sono segnalati tra gli altri gli
interventi connessi alle grandi opere pubblichep@nticolare al progetto alta velocita ferroviaria)
conalterazione degli ecosistemi fluviali (captasoed essiccamento di sorgenti, riduzione
gualitativa equantitativa delle acque dei divemreanti), disturbo, consumo di suoli ed habitat,
aumento del livello diantropizzazione; la chiusdedle aree aperte sui crinali e attorno ai nuclei
abbandonati, dovuta a cessazione delle praticloedgre riduzione o cessazione del pascolo e la
riduzione dei castagneti da frutto per abbandongee fitopatologie. Tra gli obiettivi di
conservazione si segnalano il mantenimento/incrémeell’idoneita ambientale delle aree aperte
montane (pascoli, prati permanenti, agroecosistenii)mantenimento/recupero dei castagneti da
frutto (M). La gestione del SIC, malgrado I'imparza dei pascoli ai fini della conservazione della

biodiversita, non ha fatto nulla per fermare laldduzione o per ripristinare altri spazi aperti.

7.2Parco del Paesaggio Appenninico

Poiché i vincoli e la presenza di un SIC non costitono una difesa nei confronti della perdita
delle caratteristiche storiche delpaesaggio rumab® avendo tra gli obiettivi la conservazione e
valorizzazione del paesaggio e delle sue carditdrésidentitarie, 'ente gestore dell’area canthda
(ex Comunita Montana del Mugello) ha istituitd’&rco del Paesaggio Appenninigacon lo scopo

di valorizzare e conservare il patrimonio paesdgggipico dell Appennino settentrionale. Il parco
del paesaggio si pone in modo diversorispetto @tegorie di aree protette oggipresenti a livello
nazionale edinternazionale. In base alla clasgificeedell’International Union for the
Conservationof Nature (IUCN) vi sono sei diverstegarie di are protette fra le quali i “Paesaggi
protetti” rappresentano“paesaggi di particolareldaeh risultatodellinterazione fra uomo e
ambiente, in cuié possibile praticare attivita izamhali connessecon l'agricoltura, la pesca e che
offrono opportunitadi ricreazione per la popolagbnRispettoa questa descrizione le attivita
tradizionali nonsono una opzione, ma “devono” esgeaticate,mentre oltre a quelle ricreative si
intendono promuovereinvece anche attivitd econoeniidsatesulla valorizzazione della qualita del

paesaggio locale,specialmente quelle produttive.
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| parchi delpaesaggio rurale possono in qualcheonesderericondotti anche alla classificazione dei
paesaggiculturali operata dal’lUNESCO, in particelapercio che riguarda la categoria
Continuinglandscapeis quali si contraddistinguono per mantenereun aualtivo nella societa
proseguendo la loroevoluzione. Il parco del paesagcpomunque diversodalle categorie delle aree
protette utilizzata in Italiae in particolare déi appartenenti al network diNATURA 2000, i quali
si propongono di mantenerehabitat “naturali” legatiun lista nazionale dihabitat da proteggere.
L’analisi storica svolta per Moscheta mostra infatin trattarsi di un habitat naturale ma di un
paesaggio profondamente influenzato dall’'operawietio. Per quanto riguarda i rapporti con lo
sviluppo ruralei parchi del paesaggio rappresentaadibera scelta di enti e privati che decidonodi
assoggettare la gestione del proprio territorionggei condivisi, ma rigorosi, per valorizzarne
lerisorse nell'ambito degli orientamenti dello syporurale. In questo contesto I'uomo non
svolgequindi il ruolo di fattore di “disturbo” o diemplice“elemento” dell'eco di artefice della
conservazione e della creazionedi valori. Questgpgsta cerca quindi di valorizzareil territorio
attraverso una attivita che accrescail valore dtiponio territoriale, attraversoil restauro e la
creazione di risorse paesistiche.Cio non signifigaedire lo sviluppo di nuovipaesaggi, ma puntare
a conservare gli elementi diparticolare significiédi, mantenendo elevate lecaratteristiche
funzionali e qualitative complessive.

Nel caso di Moscheta, un angolo di particolare regsedell’Appennino settentrionale, |l
paesaggiosi presenta come elemento qualitativorathdgrilievo e la proposta di parcointende
offrire un’alternativa rispetto a piu generici“igrari naturalistici”, “strade del vino” ecc.,
cercandodi recuperare e valorizzare l'identita walemillenaria di una porzione limitata, ma
significativa,del territorio appenninico non soltraverso unaoculata gestione, ma anche attraverso
il restauro.La provincia di Firenze ha propostoatiargare il parco del paesaggio a tutto il SIC
Giogo-Casaglia. Il territorio di Moscheta apparetipalarmenteadeguato alla realizzazione di un
progetto “pilota”’,essendo un’area che per circacideecoli e stataoggetto di regolari attivita
agricole e forestali.La realizzazione del parcdtneacoincide con treobiettivi istituzionali spdcif
conservazione, ricerca e didatticall Piano di Gestione del Parco del Paesaggio Apeco
prevede una serie di interventi descritti nelatgib nel all'allegato 5, ma che possono essere cos
sintetizzati:

* Ripristino di Boschi da Pascolo: sono previsti damenti all'interno delle formazioni
boschive di faggio e in quelle di cerro, per faw®iil pascolo in bosco, pratica diffusa un
tempo in tutto I’Appennino.

* Ripristino dei Castagneti da frutto: sono previaterventi di recupero dei castagneti da

frutto, con la potatura delle piante monumentalis¢elta di individui giovani da innestare e
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favorire nel loro sviluppo e la ripulitura non smibsco. Parte di questi interventi sono gia
stati eseguiti e sono visibili nel castagneto moentale sopra la Badia.

* Ripristino di aree a pascolo: rappresenta unadasglessa ed importante del lavoro. Sono
previsti interventi di decespugliamento o nei gagicomplessi il taglio di alcune piante o di
limitate porzioni di bosco ai fini di riportare @ensita dell’area a quella tipica dei pascoli
arborati appenninici.

* Recupero e valorizzazione delle piante monumerd#linterno dell’area, in zone di bosco
o di pascolo arborato, sono presenti numerosi esemmonumentali. Gli interventi
prevedono la rimozione delle piante di dimensiadetta che sono cresciute troppo vicino
alle vecchie piante, in modo da limitare la coneorma nei confronti della luce e delle altre
risorse.

Assieme alle trasformazioni degli usi del suoloyrdono essere realizzate una serie di operazioni
riguardanti il censimento delle evidenze matepaésenti nel territorio, con una descrizione dello
stato di conservazione e degli interventi di resiaal fine di costituire un database in ambiente
GIS del patrimonio del luogo. Tra questi elemeptirdnno essere censiti e catalogati:

* metati;

* piazze carbonili;

« manufatti in pietra relativi alla viabilita antica;

* alberi monumentali.

Fig. 58: Attivita di recupero del castagneto da frito monumentale previste dal piano di gestione dé&tarco del

Paesaggio rurale
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7.3 Il Museo del Paesaggio Rurale

Il museo si trova negli storici locali della Badf@allombrosana di Moscheta e illustra le principali
fasi di trasformazione del paesaggio appenninidoMizdioevo ad oggi. L'itinerario museale é
organizzato in tre sezioni. Nella prima, “Moschetlhbazia millenaria”, sono descritte la storiaalell
Badia di Moscheta e gli effetti che I'azione deimac vallombrosani ha avuto sulla organizzazione
boschiva e insediativa. La sezione seguente, ‘dspggio percepito”, € dedicata ad esperienze
conoscitive-percettive del mondo naturale (geolodeéuna, flora) con video e immagini per
imparare ad esplorare il paesaggio e riconosceegni lasciati da chi lo compone, ad esempio le
tracce degli animali e gli alberi. L'ultima sala deuseo é dedicata a “Il paesaggio tra memoria e
identita”, un itinerario temporale in cui si sottmano di volta in volta i segni impressi
nell'ambiente dall'azione dellluomo con l'aiutoogiere di artisti dell'epoca. Un viaggio attraverso
cinque scenari corrispondenti ad altrettanti peristbrici in cui sono avvenute importanti
modificazioni dell'uso e del disegno del territoriRartendo dall'anno 1000, epoca in cui fu fondata
la Badia di Moscheta, si passa al momento dellaugidne dell'agricoltura nel territorio e della
conquista dei Medici, per arrivare all'epoca dghandi trasformazioni del tessuto insediativo e del
paesaggio naturale con il Granducato di Toscanas@&mli piu recenti I'organizzazione agricola e
la mezzadria hanno provocato modificazioni al pgg®a e si giunge infine al progressivo
abbandono e spopolamento della montagna, primelJasua piu recente riconsiderazione dei suoi
valori culturali. Le possibilita del Museo sonoiechite dal Ciaf Centro Infanzia Adolescenza
Famiglia, laboratorio multifunzionale dedicatoedlicazione ambientale. Un’ala della Badia ospita

inoltre le nuove sale polifunzionali, adatte pemwegni, seminari, riunioni e conferenze stampa.
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Fig. 59: Locali interni del museo del paesaggio steo dell’Appennino
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Allegato 1- Carta dell'uso del suolo 2013.
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Allegato 3 - Calcolo del livello di integrita del mesaggio storico

Come richiesto dai Criteri di Candidatura al RegistNazionale dei Paesaggi Storici,
successivamente all’analisi VASA dell’'area proppstastata effettuata la stima del livello di
integrita del paesaggio rurale storico. La metogi@lgprevede di prendere come riferimento la
percentuale di paesaggio storico presente, ciok deigdel suolo che si sono mantenuti invariati
per un intervallo di tempo sufficiente. | risultG&nno consentito I'inserimento dell’area all’inter
della Classe di Integrita IV in base alla classifione su sei Classi proposta dagli stessi Culieri
Candidatura. Inoltre, in base ai risultati del’BsiaVASA e stata realizzata la Carta dell’Integrit
(pagina seguente) tramite il software GIS denomifatantum GIS.L'inserimento nella Classe IV
significa che l'area é caratterizzata un’alta gaatiomplessiva del paesaggio storico, che per la
maggior parte presenta un buon grado di consemvezisono pero state evidenziate grazie
all'analisi VASA alcune trasformazioni significavche evidenziano la necessita di un’attenta
gestione del patrimonio paesaggistico locale itetlg sue componenti e soprattutto per quanto
riguarda la conservazione dei pascoli e dei castagia frutto e delle piante monumental
capitozzate. In questo senso le misure regolarnagykcate, come € avvenuto con gli interventi di
valorizzazione dei castagneti monumentali e deicgasarborati o con il previsto recupero
dell'attivita di capitozzatura, appare efficace peraumento della qualita del paesaggio storico e

del suo grado di integrita.
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Allegato 4 - Il paesaggio di Moscheta attraversodnalisi VASA

Come richiesto dai Criteri di Candidatura al RegistNazionale dei Paesaggi Storici, le
trasformazioni del paesaggio di Moscheta sono statetate secondo la metodologia VASA,
confrontando il paesaggio del 1954 con quello @3 Gli strati informativi fotointerprestati sono
le foto aeree del volo GAI del 1954 e le ortofotaa@ori del 2013, entrambe disponibili gia
georiferite tramite il servizio WMS della Regionestana. Il software GIS utilizzato per I'analisi e
Quantum GIS.

Il paesaggio del 1954

Il paesaggio della valle di Moscheta al 1954 eratterizzato da versanti boscati e da un fondovalle
destinato all’attivita agricola; molto diffuso eemche il pascolo, con terreni destinati a questa
attivita sia nel fondovalle, che nelle zone di alene nella parte nord dell’area proposta per
linserimento nel Registro. In particolare, il 398&ll'area era occupato da formazioni boschive
(principalmente di faggio e di cerro), mentre i g&ativi si trovavano sul 20% circa della superficie

e i pascoli sul 22% (divisi tra pascoli semplici 4% e pascoli arborati o cespugliati sul 18%).Uno

degli elementi caratteristici del paesaggio loaakno pero i castagneti da frutto, testimonianza di
un'attivita tra le piu diffuse nellappennino cealt, la castanicoltura; nellarea di Moschetai

castagneti da frutto occupavano circa un centidaiettari, pari al 13% della superficie totale, la

maggior parte dei quali localizzati a ridosso ddibazia.

Usi del Suolo 1954 Superficie(ha) Superficie(%)
antropizzato e resede 1,21 0,16
arbusteto 46,16 6,14
bosco 293,80 39,08
castagneto da frutto 94,94 12,63
pascolo 30,87 4,11
pascolo arborato o cespugliato 135,07 17,97
seminativo 149,71 19,91
Totale 751,77 100,00

Tab. 32: dettaglio degli usi del suolo presenti dl954.
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Il paesaggio del 2013

Il paesaggio attuale della valle di Moscheta, fieco® tramite rilievi in campo e
fotointerpretazionediortofoto del 2013, & prevademénte occupato da aree boscate, per una
percentuale pari al 76% dell'intera area. Tra ledie formazioni forestali presenti a Moscheta, i
boschi piu diffusi sono quelli di faggio (32% de#laperficie totale), ma sono presenti anche boschi
di cerro, di castagno e formazioni miste di latifegl castagneti da frutto sono ancora presenti su
circa 21 ettari (3% della superficie totale), cdhea monumentali e regolarmente sottoposti a
potature e ripuliture del sottobosco. Anche l'altetemento caratteristico del paesaggio di
Moscheta, i pascoli, sono molto diffusi sul temibg in parte nella zona di crinale e in parte nel

fondovalle, per una superficie pari al 16% di qaéditale.

Usi del Suolo 2013 Superficie(ha) Superficie(%)
affioramento roccioso 0,32 0,04
antropizzato e resede 2,28 0,30
arbusteto 20,14 2,68
bosco di castagno 73,68 9,80
bosco di cerro 67,47 8,97
bosco di conifere 38,38 511
bosco di faggio 239,69 31,88
bosco di latifoglie 140,80 18,73
bosco misto 10,24 1,36
castagneto da frutto 20,80 2,77
frutteto 0,11 0,01
incolto 0,34 0,04
orto 0,10 0,01
pascolo 67,34 8,96
pascolo arborato o cespugliato 56,84 7,56
prato-pascolo 5,95 0,79
rimboschimento 7,30 0,97
Totale 751,77 100,00

Tab. 33: dettaglio degli usi del suolo presenti &013.

103



ettari

Usi del Suolo 2013

300,00
250,00
200,00
150,00
100,00
50,00 — —
0,00 T T T T I_V_I_V___V___\
O %&e &&o $ & .c&@ Q’g{}o Q}\e \%&o &@ é&o o\y@ 0{@ go\o &00~ cJo\o T
I AR A\ SIS & F S
TP T F O &N F & F S
,@& AN &(’ SIS © &\ o%c’ ,2‘30 & %(\9
Q’Q (\)(\)"b' co ‘00 00 09 00 AN 'Qé’ 0‘\0 Q{b soo
& & & YO & 30 & &
&L A Ay & >
,2?\5 & <

Fig. 6%: istogramma degli usi del suolo del 2013.
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L’'analisi delle dinamiche

Il paesaggio storico della valle di Moscheta comseancora oggi le caratteristiche identitarie, una
compresenza di pascoli e boschi, dei quali i cagtiagla frutto costituiscono un elemento di grande
importanza. Qui il castagno, con le sue piante mmaniali, per secoli ha costituito la base per la
povera economia delle popolazioni appenninicheg@ ta loro conservazione e valorizzazione
assume importanza storico-culturale e paesaggisilt@ che produttiva. | dati dell’analisi delle
dinamiche mostrano che il 58% della superficie rant@nuto inalterate le proprie caratteristiche
principali, confermando I'elevata qualita paesatycgsdell’area proposta.Non mancano pero alcune
significative trasformazioni, e gli stessi castagda frutto e i pascoli hanno subito una contragio
superficiale.

La dinamica piu diffusa, riscontrabile sul 22% deluperficie, € la forestazione, mentre il
coniferamento, cioe gli interventi di rimboschimentcon Pinusnigra e Douglasia
menzieseffettuati negli anni '60-'70, ha interessato il G¥élla superficie totale.La forestazione &
per il 75% circa (pari a 139 ettari) avvenuta suet@ precedentemente occupati da pascoli, mentre
per il restante 25% su seminativi. Entrambi quesii del suolo sono stati progressivamente
abbandonati e tramite successioni secondarie oncdati dal bosco. Il coniferamento e avvenuto
per una superficie pari a 16 ettari su terrenidlel 954 ospitavano castagneti da frutto, e per alt
13 ettari su pascoli 0 seminativi.

Un caso particolare e costituito dalla dinamicaesliensivizzazione, che e per la maggior parte
ascrivibile alla trasformazione dei seminativi dinélovalle in pascoli. Il caso di Moscheta e deil suo
seminativi necessita infatti di alcune considenazaggiuntive. Tutti i seminativi presenti nel 1954
a Moscheta, non erano infatti parte del paesagguizionale del luogo, essendo stati introdotti
dopo la Seconda Guerra Mondiale, per rispondesefaite necessita diincrementare la produzione
di cereali che interesso tutto il paese. Ricerdheapprofondite,mostrano infatti come quei terreni
fossero nell’Ottocento sicuramente occupati dagasemplici o arborati. Il Catasto Generale della
Toscana del 1832, classifica quei terreni come@gsiedividuando addirittura 37tipologie diverse
di pascolo, a dimostrazione di come l'allevamerissg, assieme alla castanicoltura, I'attivita
principale del luogo, mentre i seminativi erano tmomeno diffusi. Il passaggio quindi da
seminativi a pascoli che si € manifestato nel gerid954-2013, non € da considerarsi una totale
perdita del paesaggio storico, ma € in parte wmnit al vero paesaggio tradizionale del luogo, in
seguito all’'evoluzione del contesto socio-econonhicale.

| pascoli, considerando assieme sia i pascoli Sengble quelli arborati, passano da 166 ettari nel
1954 a 124 ettari, con una riduzione pari al 25%nads$tante quindi il ritorno del pascolo sui

seminativi degli anni 50, complessivamente i terrdestinati al pascolo degli animali si sono
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ridotti in modo significativo, soprattutto nellar@p del crinale verso il rifugio Serra (all’'estre&
orientale dell'area) e nella parte piu alta dvalle.

Per quanto riguarda i castagneti da frutto, neloper 1952013 si & assistito una diminuzione
del 78%. Dei complessivi 95 ettari presenti nel4,96 seguito all’abbandono, 60 ettari sono ¢
interessati da dinamiche evolutive, cha hanntato ad affermarsi di formazioni miste di latifcg|
mentre 16 ettari sono stati interessati da rimhiosehti di conifere, soprattutto Douglasia

Le altre dinamiche individuate, antropizzazione efodestazione, risultano come superf

interessata eome significativita, marginali nel contesto paegsiico di Moschet:

Dinamiche 1954-2013
0%
1%
13% M antropizzazione

B coniferamento

m deforestazione
estensivizzazione

58% 22% forestazione

invariato

Fig. 67: grafico a torta delle dinamiche paesaggistiche pel periodo 1954-2013.
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Usi del Suolo 2013
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Usi del Suolo 1954 - 5 38 32 38 32 2 32 S 2 £ & g 8§ &5 £ =
antropizzato e resede 0,36 0,33 0,11 0,03 0,01 0,01 0,10 16 0,10 1,21
arbusteto 3,84 15,64 1,35 1,13 21,60 46,16
bosco - 0,01 1,91 28,41 19,93 7,46 200,93 28,63 3,70 0,28 . - 293,80
castagneto da frutto 0,01 0,07 15,69 1,43 16,03 0,28 38,84 3,02 19,34 94,94
pascolo 0,34 6,42 0,84 0,34 1,52 2,04 7,53 4,69 7,15 30,87
pascolo arborato o cesp. | 0,17 8,41 20,63 16,80 10,51 34,67 25,55 2,63 0,62 1,82 13,25 135,07
seminativo 0,15 1,57 3,33 4,28 12,99 1,40 0,64 18,62 0,88 0,56 0,11 0,30 58,89 32,76 5,95 149,71
Totale 0,32 228 20,14 7368 67,46 38,38 239,69 140,79 1024 20,80 0,11 0,34 0,00 67,34 56,84 595 7,30| 751,76

Tab. 34: cross-tabulation delle dinamiche paesaggishe per il periodo 1954-2013.
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Gli Indici di Valutazione del Paesaggi

L’'impiego di alcuni indici di valutazione del paggpo, permette di analizzare le trasformaz
principali che hanno interessato la struttura delsaco paesaggistico. Complessivament
struttura del paesaggio dellalle dimoscheta sembra mantenere le carattergstgtbriche. |
paesaggio infatti € complessivamente meno framrteeniapetto al 1954, soprattutto perc
rispetto a quel periodo la scomparsa dei seminain le regolari suddivisioni dei campi hatato

ad un aumento della superficie media delle tes

Indici di Valutazione del Paesaggio 1954 2013
Superficie totale 751,77 751,77
Numero tessere 196 186
Superficie media 3,84 4,04
Superficie media pastorale 29 1,6

Tab. 35: indici di valutazione del paesaggio.

Per evidenziare meglio le trasformazioni cui € amdacontro il paesaggio di Moscheta, e semb
utile inserire nell'analisi anche I'Indice di Sharghe mostra quali gli usi del suolo responsalei
cambiamenti piu significativi. laumento delle aree boscate, eclantemporanea contrazio

superficiale dei seminativi e dei pascoli sonomb&amenti piu significativi del paesaggio loc

| -
seminativo | - | |
] Indice di Sharpe
rimboschimento

prato-pascolo

pascolo arbgrato o cespugliato

pascolo

[e]

dstagneto da frutto

aree boscate

arbusteto

antropizzato e resede

-0,700 -0,500 -0,300 -0,100 0,100 0,300 0,500 0,700

Fig. 69: grafico dell'Indice di Sharpe.
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L’Indice Storico

| valori dell'Indice Storico confermano i dati dalhalisi VASA, i castagneti da frutto sono
tipologia di uso del suolo piu a rischio di scongaara causa della forte riduzione cui sono ar
incontro negli ultimi 50 anni. Si deve pero consate cle la valle di Moschetapresenta ancora «
circa 21 ettari di castagneti da frutto con piamenumentali in buono stato di conservazic
grazie agli interventi di ripristino e valorizzam® condotti negli ultimi anr

Lo stesso & accaduto con i passemplici e con i pascoli arborati o cespugliati,ded suolo che .
causa della riduzione del bestiame allevato in zosehia di scomparire a causa dell’avanzam
del bosco tramite successioni secondarie. Comei mastagneti da frutto si segnalaipero
interventi di recupero di pascoli arborati cheurgtono in modo positivo sulla qualita comples:
del paesaggio della valle.

Il terzo uso del suolo segnalato dall'Indice Storécl'arbusteto, ma in realta la sua diminuzior
dovuta al fatto chen intero versante nel 1954 ¢ stato classificatoecarbusteto, che con il pass
degli anni ha stabilizzato il versante roccioso elavesceva per evolversi verso una formaz

boschiva.

5,00

4,50 Indice Storico

4,00

3,50

3,00

2,50

2,00
1,50
1,00
0,50
000 | | 08 052 oas

castagnetpdscristarborato o cespuglidtostetaantropizzato e resederee boscate pascolo

Fig. 70: istogramma dell'Indice Storico.

La cartografia dellndice Storico Topografico evidenzia le porzioniteiritorio che mantengor
inalterato 'uso del suolo rispetto al 1954, e marsd come i castagneti da frutto e i pascoli s
delle porzioni sparse all'interno dell’area. Inlt@éajuesta cartografia n tiene conto dell'integrit
complessiva del paesaggio attuale (vedi AllegatocBB¢ risulta essere maggiore, e la
caratteristica distintiva risulta essere la conterapea presenza di pascoli, castagneti da fru
aree boscate (soprattutto a domza di faggio e cerro) Inoltre si deve tenere caldta presenz
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di piante monumentali, non solo all'interno deitegseti da frutto, ma anche all'interno delle aree
boscate e di pascoli arborati. Queste carattdnstsono le stesse dei paesaggi rurali storiciah gr

parte dell’Appennino centrale, dove la pastorizika €astanicoltura hanno costituito per secoli la
principale risorsa per la popolazione. | recertenventi di restauro dei castagneti monumentali e d
alcuni pascoli hanno garantito un aumento del lveli integrita e della qualita complessiva del

paesaggio di Moscheta.
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Allegato 5 - Interventi di restauro

1. Individuazione degli interventi

Il pino di gestione del Parco del Paesaggio Rulaloscheta ha previsto interventi di restauro del
paesaggio rurale storico. Si tratta di un’attiviteolto innovativa nell’ambito della gestione del
territorio in Italia, ed un intervento assolutaneedi rilievo nell’ambito dei siti della Rete Natu2@00.
Tale attivita e possibile grazie alle modifichelddégge forestale nazionale n 227 del 2011, imtttad
nel 2012 dal ministero dell’Agricoltura, che consem la rimozione del bosco insediatosi su
paesaggi rurali di interesse storico.

L’individuazione degli interventi di restauro € b#s su una valutazione della struttura storica del
mosaico paesistico, in virtu dei risultati ottenintiseguito allo studio conoscitivo delle dinamiche
territoriali e dei vari parametri derivati (Indidi Ecologia del Paesaggio ed Indice Storico), e
dell'analisi della situazione odierna. Tale valibaz va oltre la presenza degli usi del suolo &419
ma considera anche la struttura delluso del su@daltante dal catasto toscano del 1832. La
prevalenza data agli aspetti storici € legataa@l@siderazione maturata durante lo studio delldifzer

di elementi storicamente caratterizzanti il pag&adradizionale appenninico, e di come nel cotesto
toscano sia estremamente urgente iniziare un eeoujei paesaggi storici. E’ bene sottolineare come
gli interventi individuati siano da considerarshu®potenzialie che, a seconda degli interessi mostrati
dagli Enti preposti alla gestione del territorio aggetto, si dovra stabilire la scala alla quale
intervenire e selezionare gli interventi stessljagandone gli aspetti selvicolturale. Per questdivoce
stata operata una selezione estensiva degli usutdb recuperabili in tutta I'area di studio. Quees
approccio ha portato in primo luogo alla produzidnana ‘macro-tabellaad incrocio” contenente in
colonna I'elenco degli usi del suolo ottocentesathiin riga I'attuale forma di utilizzo del territor
Sugli incroci delle varie voci, sono riportate, @ako in cui siano avvenute quelle precise evohizio

le superfici interessate dalle dinamiche stesse.

Da una attenta analisi di questa tabella & stapooapato unelencocon tutti i singoli interventi, ad
ognuno dei quali é stato associato un numero ifilgattvo, utilizzato per identificare sulleartografia

e quindi sul territorio I'area su cui operare (eene cartografia vengono allegati al presente
documento). Per la descrizione dei vari intervérdtata applicata una metodologia che li riassiame
base alla natura del risultato da raggiungere € tiso del suolo da ripristinare. Questo perché

rimanda al prossimo paragrafo di questo capitotdgpiro dettagliata esplicazione.
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Ad ogni intervento viene associato nell’elenco (estrato in cartografia) un indice di difficolta di
recupero, molto utile come traccia per la scelteedgerazioni da svolgere:

1- Intervento facile

2- Intervento di media difficolta

3- Intervento ad alta difficolta

La difficolta € determinata considerando gli aspsdtvicolturale, i tempi e i costi di realizzazen
anche se non e stato realizzato un computo meggtiorativo. Lo scopo generale degli interventi
indicati € quello di ripristinare il maggior numepossibile di usi del suolo, per restituire aliterio la
ricchezza del mosaico paesistico ottocentescaishlta il piu ricco fra quelli analizzati, sopnatto

dal punto di vista della diversita di spazi. E’ afoi quindi che in questo senso gli obiettivi sono
molteplici. Si tratta infatti di ripristinare il g@aggio storico, recuperare la biodiversita kgali usi

del suolo e oggi perduta, arricchire il paesaggaale costituendo una esempio che possa essere un

incentivo importante ad un modello sviluppo cheoféaca lo sviluppo della zona.

E’ utile riassumere quanto e come gli interventidifiohino il territorio, e quanto questi vadano ad

influire sull’Indice Storico che € il valore utlzato per valutare I'emergenza storica:

% SUL TOALE DELLAREA (902,9368

MACROCATEGORIE DEL 2000 VARIATE Totale Ha)

Arbusteto 3.9529 0.44
Bosco 146.6287 16.24
castagneto da frutto 23.658 2.62
pascolo alb_cesp 26.8871 2.98
rimboschimento 50.8963 5.64
Totale complessivo 252.023 27.91

Tab. 36: macrocategorie di uso del suolo attuali

% SUL TOALE DELLAREA (902,9368

MACROCATEGORIE DEL 1832 RECUPERATE Totale Ha)

Bosco 50.5297 5.60
castagneto da frutto 41.659 4.61
Lavorativo 12.3007 1.36
Pascolo 33.5065 3.71
pascolo alb_cesp 114.0271 12.63
Totale complessivo 252.023 27.91

Tab. 37: macrocategorie da recuperate.
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La prima tabella mostra in che percentuale si ndtifebbero le categorie attuali se gli interventi
fossero operati nella loro totalita. Come si puéeogare il bosco € interessato dalla maggior parte
degli interventi. Nella seconda tabella viene naistiguanto verrebbe recuperato per ogni categoria,
si puo osservare che il valore piu alto riguardpaiscolo arborato/cespugliato, proprio dove I'lledic
Storico gli assegna il valore piu elevato. Nel ptasso, dato che la superficie totale dell'arestudiio

e' di 902,9368 ha e la superficie degli interveatienziali €' di 252,0230 ha, risulta che gli ingaTti
individuati ricoprono il 27.9 % circa della superé dell'area di studio.

UDS SEMPLIFICATO IS PRIMA | IS DOPO |VARIAZ.
Affioramento roccioso
Arbusteto
Area urbanizzata 1.24 1.24 0.00
bosco 0.50 0.61 0.10
Castagneto da frutto 1.25 0.95 -0.30
lavorativo 3.91 3.91
pascolo 1.74 1.21 -0.54
pascolo alb_cesp 3.38 1.87 -1.51
rimboschimento

Tab. 38: variazione dell'indice storico prima e dop l'intervento

La tabella relativa all'indice storico mostra ilosualore prima e dopo gli interventi di recupera sua
variazione. Il risultato si ottiene correggendalori delle superfici attuali della prima tabelia,base
agli interventi della seconda (sottrazione dellemeategorie variate e aggiunta delle superficiedel
macrocategorie recuperate). Osservando i valolilrite Storico viene sottolineata la bonta della
selezione operata, poiché tutte le emergenze B&Kc contraggono e nello stesso tempo il bosco
aumenta il suo valore storico - paesaggistico, amltesto in cui si trova. Importantissima € la

ricomparsa del seminativo, che acquista un valomddmentale.

2. Descrizione degli interventi

Prima di addentrarsi nella descrizione degli intetv € necessario sottolineare nuovamente il loro
carattergpotenzialetenendo presente il carattesperimentalali tutto il lavoro. Nel caso si possa poi
passare ad una fase esecutiva sara necessaramigpprun dettagliato piano di intervento per ogni
casistica. Per questi motivi, attenendosi fedelmesit metodo di indagine adottato, si cerchera

comunque di proporre delle linee di operativa g @ategoria da ripristinare.
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Per semplicita le varie tipologie di interventonagmo suddivise in base agli usi del suolo propmesti

il recupero. Per cui, ogni sottoparagrafo verrartapeon la tabella riassuntiva degli interventi che
titolo di esempio, per il recupero di aree a ncatbhoscata nella prima colonna mostra I'uso deliosu
da recuperare accoppiato a quello presente attng#meella seconda colonna gli ettari su cui si

prevedono quei particolari interventi.

A) RIPRISTINO DI AREE A MATRICE BOSCATA

Totale Ha
Bosco a pastura e grotta con cerri-Fustaia transitoria di cerro 4577
Bosco di cerri-Fustaia transitoria di cerro 0.2101
Bosco di faggi e pastura-Fustaia di conifere varie 2.124
Bosco di faggi-Fustaia di conifere varie 1.0036
Bosco di faggi-Fustaia transitoria di faggio 42.6144

Tab. 39: aree boscate recuperate

All'interno dei dati mostrati nella tabella 10 eoviamo di fronte a casistiche molto diverse. Nel
caso del passaggio dlustaia transitoria di faggioa “bosco di faggi” e da fustaia transitoria di
cerro” a“bosco di cerri” € sufficiente garantire nel tempo la persisteredaatondizione, poiché
all'atto pratico non c’é stato cambiamento alcuncjuanto non é dato sapere se in epoca passata
si trattasse di governo a ceduo o fustaia. Il stpro del ‘bosco a pastura e grotta con cerralla
“fustaia transitoria di cerro; prevede invece un iter di intervento basatalisadamenti, mirato

allo sviluppo delle dimensioni della chioma degtliividui del popolamento.

Molto piu complessi e lunghi risultano invece glidgrventi delle due restanti categorie, in quanto e
auspicabile una graduale sostituzione delle camif€uesto pud avvenire operando apertura di
piccole buche nel soprassuolo, mirando a favotifaggio in caso gia siano presenti nuclei in

rinnovazione, o con lamessa a dimoradi giovani piantine. Ancor meglio sarebbe sfrugtar

eventuali chiarie causate da schianti. L'operazidinmessa a dimora delle piantine richiederebbe,
naturalmente, maggiori sforzi, poiché tutte le premioni del caso devono essere considerate,
quali I'utilizzo delle latifoglie in fitocella 0 amunque la messa a dimora della piantina a radice
nuda con ricolmatura e compressione del terrenoagari la necessita di utilizzarsheltef di

protezione.

B) RIPRISTINO DELLE MARRONETE
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Totale Ha
Marroneta con cerri e pastura-Fustaia di douglasia 0.1695
Marroneta e faggi-Castagneto da frutto 0.0755
Marroneta e faggi-Fustaia di pino nero 0.2222
Marroneta e pastura-Castagneto da frutto 20.7557
Marroneta e pastura-Ceduo invecchiato di castagno 6.3385
Marroneta e pastura-Fustaia di douglasia 12.4064
Marroneta-Fustaia di douglasia 1.6912

Tab. 40: tipologie di castagneto recuperate

Il recupero di aree a castagneto da frutto, inzrae con la presenza di altre specie o altre forme
di sfruttamento del territorio non presenta diffia@anferiori alla casistica precedente. L’intemt@

piu comodo e classico, seppur caratterizzato dpiteumghi, € quello della conversione all’alto
fusto delle aree aceéduo invecchiato di castaghper ricostituire un castagneto da frutto ovvexo |
“marronetd ottocentesca. In questo caso un taglio di avviamall'alto fusto, con il rilascio
graduale dei migliori polloni delle ceppaie (al uganno aggiunti tutti gli accorgimenti del caso,
qguali eliminazione di piante malate e morte) coteseti impostare il lavoro in maniera da

raggiungere I'obiettivo con facilita.

Le operazioni di “media difficoltd” sono quelle chrérano a ripristinare un aspetto polifunzionale
per il “castagneto da fruttoattuale, quindi la ricostituzione di aree mdrroneta e pasturae
“marroneta e fagdi

Nel primo caso puo essere sufficiente sfoltirepraissuolo, eliminando piante deperienti (cancro)
e morte (escluse quelle importanti dal punto diavdell’archeologia del paesaggio, ospitanti nidi
di uccelli o comunque potenziali siti per la niddzione). In caso di una densita elevata puo essere
necessario intervenire estirpando, se possibileefgaie. || materiale di risulta, se infetto da
cancro corticale del castagno, deve essere obtiigatente allontanato in tempi brevi, poiché
potrebbe costituire un pericoloso focolaio per Eattia stessa. Dopo I'apertura del soprassuolo é
necessario condurre la gestione in modo da faviwis¥iluppo di un buon cotico erboso, nonché

tamponare I'eventuale sviluppo di arbusti. Possquniadi rendersi necessari decespugliamenti.
Nel secondo caso, sarebbe ideale I'apertura dof@dauche mirate a favorire una rinnovazione di

faggio eventualmente gia presente. Potrebbe randéls anche lo sfruttamento di eventuali

chiarie naturali per la messa a dimora di piantlneogni caso, I'apertura di buche e la messa a
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dimora comportano tutte le problematiche e gli oger descritti per il “ripristino di aree a mateic
boscata”.

Piu problematica é la sostituzione del soprassdbtmnifere con il castagneto da frutto in tutte le
sue varianti ottocentesche: le operazioni prelimisano quelle gia descritte nel sottoparagrafo
“A”, seguite da quelle sopraelencate. In questiuiticaso diventano molto lunghi, ma non bisogna
scordare che la stessa operazione ¢ stata falieezione opposta con I'impianto delle conifere al
posto del castagno. D’altra parte I'obiettivo diagrparte dei rimboschimenti era quello di
preparare il terreno per il successivo impianttatifoglie, cosa avvenuta molto raramente, coma

mostra la situazione italiana.

C) RIPRISTINO DI AREE PASCOLIVE E PRATIVE

Totale Ha
Pastura alberata-Fustaia di douglasia 0.4658
Pastura alt. con castagni-Castagneto da frutto 1.1018
Pastura alt. con castagni-Ceduo invecchiato di castagno 0.1304
Pastura alt. con cerri-Ceduo invecchiato di cerro 3.3623
Pastura alt. con cerri-Fustaia di pino nero 2.9478
Pastura alt. con faggi e sterpi-Arbusteto 0.2176
Pastura alt. con faggi e sterpi-Fustaia transitoria di faggio 0.1704
Pastura alt. con frutti-Ceduo invecchiato di faggio 0.0001
Pastura alt. con sterpi-Arbusteto 3.5647
Pastura alt. con sterpi-Ceduo invecchiato di faggio 1.6701
Pastura alt.con cerri-Fustaia transitoria di cerro 0.3799
Pastura alt.-Fustaia di douglasia 0.5864
Pastura alt.-Fustaia di pino nero 4.666
Pastura alt.-Fustaia transitoria di faggio 1.8988
Pastura alt.-Pascolo cespugliato 10.5311
Pastura con carpini e faggi-Ceduo di latifoglie varie 0.7803
Pastura con carpini e faggi-Ceduo invecch. di latifoglie 0.5363
Pastura con carpini e faggi-Ceduo invecchiato di faggio 0.7548
Pastura con carpini e faggi-Fustaia transitoria di faggio 4.2906
Pastura con castagni cerri e faggi-Ceduo invecchiato di castagno 1.0092
Pastura con cerri e carpini-Ceduo invecchiato di carpino 4.1891
Pastura con cerri e carpini-Ceduo invecchiato di cerro 3.2094
Pastura con cerri-Fustaia di pino nero 2.0815
Pastura con faggi e bosco-Fustaia transitoria di faggio 2.2157
Pastura con faggi e castagni-Castagneto da frutto 0.0367
Pastura con faggi e cerri-Fustaia di pino nero 1.3649
Pastura con faggi-Fustaia di abete rosso 0.0924
Pastura con faggi-Fustaia di conifere varie 1.7453
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Pastura con faggi-Fustaia di pino nero 0.2473
Pastura con faggi-Fustaia transitoria di faggio 36.9534
Pastura con frutti-Ceduo invecchiato di castagno 0.1792
Pastura con querci-Ceduo invecchiato di cerro 5.159
Pastura con querci-Fustaia di pino nero 0.0994
Pastura con querci-Fustaia transitoria di cerro 5.6612
Pastura con querci-Pascolo arborato 7.263
Pastura con scogli e faggi-Fustaia di conifere varie 0.6212
Pastura con scogli e faggi-Fustaia di pino nero 2.7177
Pastura con sterpi e castagni-Castagneto da frutto 0.6842
Pastura con sterpi e castagni-Ceduo invecchiato di castagno 1.6752
Pastura-Fustaia di conifere varie 1.4919
Pastura-Fustaia di douglasia 1.7744
Pastura-Fustaia di pino nero 0.3065
Pastura-Pascolo cespugliato 8.8543
Prato alberato-Fustaia conifere e latifoglie 0.1165
Prato alberato-Fustaia di douglasia 0.3973
Prato con cerri-Ceduo invecchiato di cerro 0.0981
Prato con cerri-Fustaia di pino nero 0.328
Prato con cerri-Fustaia transitoria di cerro 0.1995
Prato con faggi-Ceduo invecchiato di faggio 44411
Prato con faggi-Fustaia transitoria di faggio 5.6997
Prato con frutti-Fustaia di douglasia 0.2332
Prato naturale con cerri e querci-Ceduo invecchiato di cerro 0.2444
Prato naturale con faggi-Ceduo invecchiato di faggio 0.674
Prato naturale con faggi-Fustaia transitoria di faggio 1.4685
Prato naturale con sterpi-Arbusteto 0.1706
Prato naturale con sterpi-Fustaia transitoria di faggio 2.364
Prato naturale e pastura alberata-Fustaia conifere e latifoglie 0.1012
Prato naturale e pastura alberata-Fustaia di douglasia 0.0923
Prato naturale-Fustaia conifere e latifoglie 0.4804
Prato naturale-Fustaia di douglasia 2.6795
Prato naturale-Fustaia di pino nero 0.058

Tab. 41: tipologie di aree pascolate da recuperare

Come si evince dal lungo elenco proposto in tapéligpristino di prati e pascoli rappresenta una
fase complessa ed importante del lavoro. Naturakneio e frutto delle fasi di studio precedenti,
poiché, sia I'Indice di Sharpe che I'indice Storimoniscono la chiara indicazione che il pascolo

arbustato/cespugliato é I'elemento che piu si @angderdendo nel corso degli ultimi 170 anni.

Le difficolta possono essere di diversa natura. &esi migliori si tratterebbe di ripristinard “
pascolo nudd partendo da un pascolo cespugliato per cui interventi di decespugliamento

possono essere sufficienti. Tuttavia si comprenddd subito la necessita di garantire un carico di
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bestiame sufficiente al mantenimento delle opefettahte (oppure di garantire un’attivita di
sfalcio regolare nel caso di ripristino di pra@uesta premessa € valida per tutte le casistiobe ch
prevedono di tornare a forme di utilizzo del temid interessate in maniera determinante dalla
componente erbacea, altrimenti il lavoro e inutiteché la colonizzazione da parte degli arbusti
prima e del bosco poi si riattiverebbe molto repemhente. Nei casi piu difficili si tratta di
riprodurre un pascolo nuddcon la necessita di eliminare radicalmente la gponente arborea,
magari costituita da un rimboschimento di conifénequesto caso € essenziale garantire il veloce
ripristino di un buon cotico erboso, cosa che pggeee complicata dalla comparsa di arbusti, o da
un terreno divenuto poco adatto. E' sempre coraddé operare gradualmente, magari
cominciando da zone con caratteristiche staziafaisi prestano particolarmente (come in aree di
ecotono tra pascolo e bosco con poca pendenzajanckr di comprendere caso per caso le
reazioni dell’ambiente.

Tra queste le due condizioni sopraindicate sonsgmte molte varianti. In molti casi le specie
arboree necessarie per ricostituire un particoligie di pascolo arborato sono gia presenti ed é
quindi sufficiente effettuare rilasci, altrimentnécessario intervenire con la messa a dimorae tut
si fa ancor piu complicato. A seconda dei casiisianda ad accorgimenti precedentemente
accennati o comunque alla buona selvicoltura dellee specie interessate.

Una breve aggiunta riguarda la presenza di piaatdrutto di cui si fa cenno in tabella, che
richiedono cure ed interventi molto attenti, e desono essere scelte in base alla loro capacita di
vegetare in quest'area geografica, magari effettaam’indagine per individuare quelle che erano

le colture tradizionali.
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D) RIPRISTINO DI AREE A MATRICE AGRICOLA

Totale Ha
Lavorativo alt. bosco e prato naturale-Fustaia di conifere varie 6.0953
Lavorativo alt. con castagni-Castagneto da frutto 1.0041
Lavorativo alt. con castagni-Fustaia di douglasia 0.6169
Lavorativo alt. con cerri-Fustaia transitoria di cerro 0.95
Lavorativo alt. con noci e gelsi-Fustaia di douglasia 0.0879
Lavorativo alt., noccioli e pastura-Ceduo di latifoglie varie 0.2682
Lavorativo alt., noccioli e pastura-Ceduo invecchiato di faggio 0.1766
Lavorativo alt.-Fustaia di conifere varie 1.1464
Lavorativo alt.-Fustaia di douglasia 0.1535
Lavorativo alt.-Fustaia di pino nero 0.1178
Lavorativo alt.-Fustaia transitoria di faggio 1.2733
Lavorativo con alberi-Pascolo cespugliato 0.2387
Orto con noci-Fustaia di douglasia 0.1726

Tab. 42: tipologie delle aree a matrice agricola deecuperare

L’iter di intervento per il ripristino dei seminatirisulta particolarmente importante, questo
perché la loro reintroduzione apporta al contestoitoriale un notevole valore in termini di
paesaggio, come mostrano i valori di Indice Stoscaturiti dalla sua ricomparsa. Inoltre, con la
costituzione di aree agricole si andrebbe a ripase la presenza di tutti gli elementi distintilal
territorio presenti anche in epoche passate.

Se l'importanza dei seminativi &€ elevata, altrdtiagelicata € la loro creazione. Una prima fase
prevede di gettare i presupposti perché guestigmosgffettivamente essere ripristinati, quindi
disboscamenti, decespugliamenti ed estirpazioneepipaie a cui vanno aggiunti lavorazioni del
terreno, dissodamenti, erpicature, arature etachAnn questo caso é fondamentale la disponibilita
di manodopera che operi continuamente sulle ateeegsate, che si prenda cioé cura dei coltivi
che verrebbero ricreati. Un aspetto vantaggioso retl fatto che buona parte dei coltivi
ottocenteschi si trovavano nei pressi della Badihesquindi potrebbe essere piu facile effettuare

le varie fasi degli interventi.

Particolarmente interessante sarebbe ricostrufi@viorativi. con noci e gelsie in ogni caso

sarebbe opportuno ristabilire anche piccolissimee adimostrative con aree coltivate, a
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testimonianza del fatto che, un tempo, le comutti& abitavano questi luoghi avevano attorno a

sé tutto cio di cui avevano bisogno.
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Fig. 72: cartografia con dislocazione e grado di fficolta degli interventi
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MOSCHETA: USO DEL SUOLO FUTURO
(POST-INTERVENTI)

Scala 1:12.500

7

Fig. 73: uso del suolo dopo la realizzazione di tigli interventi
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Fig. 74: modello digitale del terreno con rappresemazione dell’'uso del suolo dopo la realizzazione dlitti gli interventi
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3. La valorizzare complessiva delle risorse paesishe
Per quanto riguarda la dislocazione degli intenvent territorio, dalla mappa degli interventi si
osserva come la gran parte di questi si collochharsmmna meridionale dell'area di studio. Ed e itifa
guesta quella che pensiamo debba rappresentacadte” del Parco e dove dal punto di vista della
successione temporale dovrebbero iniziare i lavor
Il progetto di parco, anche se ristretto ad unaazoentrale, si innesta su un substrato paesagyisti
molto ricco, sia di evidenze materiali che di aspestetici. Per cui, assieme alle trasformaziaegld
usi del suolo, dovranno essere realizzate una skrigperazioni riguardanti il censimento delle
evidenze materiali presenti nel territorio, camauwlescrizione dello stato di conservazione e degli
interventi di restauro. Durante i sopralluoghi #ffati per il presente lavoro sono stati rinvernuria
serie di elementi che meritano grande attenzicemennate nella mappa successiva.

" metati

= piazze carbonili

» manufatti in pietra relativi alla vibilita antica

= alberi singoli di particolare interesse

= gruppi di alberi

Oltre agli interventi riguardanti le trasformaziahegli usi del suolo per recuperare I'antico masaic
paesistico si rende necessario realizzare dellgumpenella vegetazione che costeggia la rete azad
in prossimita di punti panoramici che andranno viliati con un’apposita ricognizione. Cio
consentira finalmente di apprezzare scorci panaiaotin campo visivo non inferiore ai 90-100°,
secondo la posizione topografica. La possibilitdapgprezzare il paesaggio attraverso dei punti di
particolare interesse, € essenziale per la vakiane di questo territorio e per la realizzazioine
percorsi adeguati alla visita. In tal senso doveoaesser superate tutte quelle difficolta di ordine
legislativo che possano costituire un impedimeatwhe per affermare la necessita di risolvere un

problema che riguarda molte altre zone della Tascan
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Fig. 75: nell'area di studio vi & una distribuzionediffusa di elementi di interesse paesaggistico cldevono essere adeguatamente valorizzati attraversma loro prima
individuazione, indicazione degli eventuali intervati di conservazione, ed inserimento in appositi peorsi.
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Fig. 76: alcuni punti posti lungo le zone di crinad hanno un particolare valenza come punti panoramiccio implica una loro adeguata valorizzazione.
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